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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
12VARA CIVEL DE CUIABA

DECISAO

Cuida-se de fase avancada do processo de recuperacao judicia de
ARCA S/A AGROPECUARIA, na qual diversas manifestacdes foram apresentadas por
credores e pela propria Recuperanda, demandando manifestacéo deste Juizo quanto a trés
aspectos fundamentais para a estabilidade e lisura do procedimento: (i) eventual necessidade
de atualizacdo da lista de credores; (ii) convocacdo de nova Assembleia Geral de Credores

(AGO); e (iii) andlise da manutencdo do administrador judicial em seu manus.
E o breverdatério.
Passo a decidir.
| —DA NECESSIDADE DE NOVA LISTA DE CREDORES

A tese central defendida por alguns credores € a de que os credores
gue aderiram ao plano mediante converséo de créditos em acdes nominativas preferenciais

perderiam a condicéo de credores, devendo ser excluidos da relacéo.

Todavia, ajurisprudéncia, a doutrina e ainterpretacdo sistematica da
Lei n° 11.101/2005 apontam no sentido oposto. Com efeito, nos termos do art. 61, 82°, da
LRF:

"Decretada a faléncia, os credores terdo reconstituidos seus direitos e

garantias nas condigbes originalmente contratadas, deduzidos os
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valores eventualmente pagos e ressalvados os atos validamente

praticados no ambito da recuperacéo judicial."

Ademais, a conversdo dos créditos em acOes decorre de adeséo
voluntéria ao plano de recuperacéo judicial, devidamente homologado por este Juizo (ID
102994343). Importante frisar que ainda pende de transito em julgado o recurso interposto
contra a decisdo homologatoria, cuja reforma foi determinada pelo E. Tribunal de Justica,
mas que aguarda rejulgamento por ordem do Superior Tribunal de Justica (REsp 2.143.043),

conforme noticiado nos autos.

Logo, ndo se pode admitir a exclusdo dos credores aderentes da
relacdo de credores enquanto subsistir a divida sobre a validade definitiva do plano. Caso
sobrevinda a anulagcdo do PRJ, retornardo ao status quo ante, mantendo-se, portanto, o

direito de voz e voto até o efetivo cumprimento das obrigacdes ou revogacéo do plano.

Assim, INDEFIRO o pedido de atualizacdo da lista de credores
neste momento, mantendo-se integras as prerrogativas processuais de todos os credores

habilitados, inclusive os que aderiram a conversao de crédito em agdes.

Il — DA CONVOCACAO DE NOVA ASSEMBLEIA GERAL DE
CREDORES

Quanto a convocacdo de nova Assembleia Geral de Credores
(AGC), destaca-se que a principa motivacdo reside na pretensdo de reavaiacdo da
aprovacdo do PRJ, a luz da decisdo do TIMT que reconheceu o direito de voto da credora
Roberta Kann Donato, outrora impedida por este Juizo por estar em conflito de interesses,

com base no art. 115 daLa n° 6.404/76.

Entretanto, o Superior Tribunal de Justica, a0 julgar o Recurso

Especial n® 2.143.043, reconheceu a existéncia de omissdo no acorddo do TIMT,
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determinando a devolucédo dos autos a insténcia de origem para novo julgamento, a fim de

gue sgja enfrentada a questéo do conflito substancial de interesses.

Nesse cenario, enquanto pendente de julgamento definitivo a
guestéo relativa a aptidao do voto da credora Roberta Kann Donato, mostra-se prematuro e
juridicamente temer&rio promover nova convocacdo de AGC, sob risco de comprometer a
estabilidade processual e ensgar nulidade dos atos eventualmente praticados em

desconformidade com a decisdo final dainsténcia superior.

Assim, INDEFIRO, por ora, o pedido de convocacdo de nova
Assembleia Geral de Credores, determinando o aguardo da decisdo definitiva do Tribunal de

Justica de Mato Grosso, apos rejulgamento ordenado pelo STJ.
111 —DA MANUTENCAO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL

Foram formulados pedidos de destituicdo do administrador judicial

sob alegacéo de suposta desidia, parcialidade e omissdo fiscalizatoria.

Contudo, observa-se que: (i) o administrador judicial prestou mais
de 25 relatérios mensais de atividades; (ii) todos os relatérios foram submetidos a andlise do
Ministério Publico e deste Juizo; (iii) ndo ha decisdo judicial em vigor que reconheca
irregularidades em sua atuacéo; (iv) a prova das supostas falhas ndo foi produzida nem

requerida nos moldes legais.

A dedtituicdo do administrador judicia esta prevista no art. 31 da
Lei n° 11.101/2005, que exige para sua efetivagdo um processo incidental regularmente

instaurado, no qual sejam respeitados o contraditorio e a ampla defesa.

Assim, ndo é possivel promover a destituicdo do administrador
judicial nos autos principais da recuperacdo judicial, especialmente quando a Unica base

fatica esta amparada em imputagcbes subjetivas, desprovidas de elementos técnicos ou
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probatorios robustos.

Logo, MANTENHO o administrador judicial nomeado nos
autos, nos termos do art. 21 da LRF, ressalvando-se a possibilidade de qualquer
interessado promover a instauracdo de incidente processual especifico, observando-se o

contraditorio, instrucdo e manifestacdo do Ministério Pablico.
IV -DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, com fundamento nos artigos 21, 31, 43, 56 e 61 da
Lei n°11.101/2005, bem como nos artigos 505 e 507 do Cadigo de Processo Civil, e aluz
dos principios da seguranca juridica, legalidade, contraditorio e devido processo legal,

DECIDO:

1. INDEFERIR o pedido de atualizacdo da lista de credores,
mantendo-se a atual relacéo até ulterior deliberacdo, considerando valida a permanéncia dos

credores que aderiram a capitalizacdo, com direito avoz e voto;

2. INDEFERIR, por ora, o pedido de convocagdo de nova
Assembleia Geral de Credores, até que sobrevenha decisdo definitiva do E. Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso no Agravo de Instrumento n° 1014838-45.2023.8.11.0000,

apos rejulgamento determinado pelo STJ;

3. MANTER o Administrador Judicial atualmente nomeado
No exercicio de seu munus, com ressalva ao direito das partes legitimadas de instaurarem
incidente processual especifico, instruido com elementos técnicos e féticos suficientes a

analise do pleito de destituicao;
Publigue-se.

I ntimem-se.
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Cumpra-se.

Cuiabd/MT, dataregistrada no sistema.

MARCIO APARECIDO GUEDES

Juiz de Direito
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