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Vlisses Rabaneda dos Santos
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EVANDO JYMMY AMARAL BRAGANCA,

brasileiro, casado, empresdrio, RG 099311 SSP/MT e CPF
20707223172 reS|dente na Rua Acapulco casa 07, Qd. 07,
Jd. das Amencas em Cuiaba/MT, vém, por seu procurador, a
presenca de Vossa Exceléncia, expor e requerer o gue segue:

Iiustre Magistrado.

A empresa TRESE CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA adquiriu, em 1991, um imbvel

residencial matriculado sob n.0 26. 651, Livro 2 CK, cartério

do 69 Oficio de Curaba/MT conforme inteiro teor de matrlcufa
anexo.

Em 1994 o ora Requerente, através de
contrato de Compra e Venda (doc. anexo), adquiriu da
referida empresa o imdvel acima descrito, pagando

integralmente o preco. - |
\

advocaczafalad@tena com.br
Rua Joaguim Murtiho n.° 992, Centro, Cuiabd — Mato Grosso — CEP 78.020-830 Telefone, (65) 623 - 7044
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Em fevereiro de 1995, em procksso de_ cf

execugao contra a Construtora TRESE que tramitava n&s

Vara Civel desta Comarca (Proc. 1.860.15/94), o Banco

Bradesco S/A (exegiente) conseguiu penhorar o imovel
acima referido, garantindo a execugao.

£
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Com a penhora registrada, o ora Requerente
viu-se privado do bem que havia adquirido da empresa
TRESE, ingressando com acdo de EMBARGOS DE TERCEIRO
junto ao referido juizo da 153 Vara Civel.

Julgada improcedente a agdo, aviou-se
Recurso de Apelac;ao que, por maioria, foi improvido.

Manejado embargos infringentes, o Tribunal
de Justiga ihe deu provimento, determinando o cancelamento
da referida penhora, fato este ocorrido recentemente.

Com a decisdao judicial em mdos o
Requerente dirigiu-se ao cartorio do 6° oficio e levantou a
penhora que gravava o bem, porém, viu-se impedido de fazer
a transferencia do mesmo para seu nome tendo em vista
uma constrigdo, datada de 05/01/2001, proveniente deste
processo.

Verifica-se que a constricdo gravada como
AV-08 é muito posterior aquela feita em favor do Banco
Bradesco e que o Poder Judiciario julgou irregular, portanto,
necessaric se faz que a mesma seja levantada.

Os documentos gue escoltam o0 presente
pedido demostram, de forma clara e inconteste, que o0 bem
foi considerado, pelo T1/MT, de propriedade do Requerente,
fazendo com que reste clara a necessidade de que a nova

constrigcao seja levantada. ()
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cabo sao ilegais, REQUER- E de Vossa Exceléncia que s&a
expedido oficio ao Cartério do 6° oficio desta Comarca para
que proceda, de imediato, o cancelamento da averbagdo 08
do Registro 26.651, garantindo-se, assim, o direito de
propriedade do Requerente.

Nestes termos/.p ede deferimento.
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1
2.
3. SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE OS EMBARGQOS

o b

CONTRATO DE COMPRA E VENDA DO BEM IMOVEL;

DE TERCEIRO;
ACORDAO DO TI/MT QUE PROVEU OS EMBARGOS

INFRINGENTES;
MANDADO DE CANCELAMENTO DE PENHORA E CERTIDAO;

. INTEIRO TEOR DA MATRICULA DO IMOVEL.
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ADVOGADOS ESTRGIARIO

Franciacoe Anis Faiad Hamilton Ferreirva d». Bilva Janior
Tania Regite Ignotti Fadad :

Carla Mitiko Honda da Fonmera
Jofio Marcos Faiad -
Ulissas Rabaneda dos Santos R B
Aline Maia Bueno da Silva ’
Juliana Callejas

INSTRUMENTO PARTICULAR DE MANDATO

OUTORGANTE: EVANDO JYMMY AMARAL BRAGANCA, brasileiro, casado,
empresario, RG n® 099311 SSP-MT, CPF n° 20707223172, Endereco Rua Acapulco ,
casa 07, quadra 07, Jd das Américas, infra assinado, nomeia e constitui seus bastantes
procuradores, independentemente de ordem de nomeagdo, com poderes para atuar em

conjunto ou separadamente os advogados e estagidrios:

OUTORGADOS: Francisco Anis Faiad, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/MT
sob 0 n° 3520, Tdmia Regina Ignotti Faiad, brasileira, advogada, inscrita na
OAB/MT sob o n® 5.931; Carla Mitikeo Honda da Fonseca, brasileira, advogada,
OAB/MT n.° 7.111; Jodio Marcos Faiad, brasileiro, advogado, OAB/MT n.° 8.500,
Ulisses Rabaneda dos Santos, brastleiro, advogado, CAB/MT n.° 8.948, Aline Maia
Bueno da Silva, brasileira, advogada, OAB/MT n° 8936, Juliana Callejas,
brasileira, advogada, CAB/MT n.° 9.165, ¢ Hamilton Ferreira da Silva Janior,
brasileiro, estagiario, OAB/MT n.® 7.263-E; todos com escritdrio na rua Joaquim
Murtinho n° 992, Centro-Sul, Cuiaba, Mato Grosso.

PODERES: a quem conferem os mais amplos poderes para o Foro em geral, com
clausula ad judicia, podendo atuar em qualquer instincia, juizo ou tribunal, bem como
praticar todos os atos processuals necessarios ao desempenho deste mandato, bem
como para confessar, reconhecer 2 procedéncia do pedido, transigir, desistir, renunciar
ao direito sobre que s¢ funda a acfio, receber e dar quitacio, firmar compromisso ¢,
EM ESPECIAL, PARA MANIFESTAR-SE NOS AUTOS 2192000 EM TRAMITE
PELA VARA ESPECIALIZADA DE FALENCIAS E CONCORDATAS DA
COMARCA PE CUIABA/MT, dando tudo por bom, firme e valioso.

Cuiab4, 28 de junho 2006,
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- Poder Judiciario do Estado de YNato Qrosﬁ% 2403 g@% HC
. " Comarca de Cuinba a Fis._9¥]
| 15° Vara Qivel Ay

Processo n® 4.671.15/98

ACAO DE EMBARGOS DE TERCEIROS

Embargante  :- EVADO JYMMY AMARAL BRAGANCA
Embargado - :- BANCO BRADESCO S.A.

VISTOS, ETC ...

EVANDRO JYMMY AMARAL BRAGANCA, devid_am.ente '
qualificado nos autos, Ingressou com ACAO DE EMBARGOS DE TERCEIROS nos
autos de EXECUCAO que BANCO BRASILEIRO DE DESCONTO S8.A, move contra
TREZE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA E OUTROS, também
qualificados no processo, visando afastar penhora efetuada sobre um imovel
residencial sito 3 ruan. 17, n. 264, bairro Boa Esperanca, nesta Capital.

- Diz que, através de Edita publicado no Jornal “A Gazeta”,
tomou conhecimento de data marcada para realizagio da praca do imével
mencionado no dia 31.11.98, Entretanto, o prédio foi por ele adquiride da
devedora através de compromisso de compra e venda, com firma reconhecida

"o 1o cartorio do 2° oficio, em data de 24.10.94. Acrescenta que comprou o imével
por R$ 50.000,00 (cingitenta mil.re 1s) conforme a clausula II e na época nio
dispunha de recurso financeiro para escritura-lo, fato que impediria o registro
da penhora. Dai, ao tentar lavrar a escritura ficou ciente do ato de constricdo
fato que lhe causou surpresa. Diz que é possuidor de boa-fé, cita
jurisprudéncia em abono de sua tese. Requer procedéncia dos embargos.
Juntou documentos. _ .

Designada audiéncia de justificacdo nela foi ouvida uma
testemunha e os embargos liminarmente concedido. Impugnando a medida o
embargante; em longas razées, censura o documento dominial juntado pelo
embargante acrescentando que nao ocorreu fraude a execucao. De outro turno,
critica a prova testemunhal dizendo ser ela suspeita porque funcionério da
firma executada. Requer a improcedéncia dos embargos. Juntou documentos.

Em audiéncia de Instrugio e julgamento foi ouvida a
mesma testemunha que prestou declaragdes na justificagdo. As partes
ofertaram memoriais. Vieram-me o0s autos conclusos, contados e preparados
para prolagao de sentenca. ' v
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Os embargos propostos morrem no nascedouro. Nio
conseguiu 0 embargante provar. o dominio ou a posse sobre o bem

regularmente penhorado para desfazer a penhora que sobre ele recaiu na
execucao. ' '

A imprestavel fotocépia do contrato de compra e venda, que
respaldou a pretensio do embargante, s6 se presta para rascunho no Verso se
utilizada como prova da propriedade. Trata-se de contrato sem registro no
setor publico imobiliario (RGD) e destituido de reconhecimento de firma do
proprio embargante. E, a fundamentagio para inexisténcia desses atos nao
convence ninguém, mormente em relacio ao registro imobilidrio. Nio ha

sintomas de verdade nas alegagdes de néo possuirem recursos financeiros para

registro do contrato se o imével foi adquirido & vista por R$ 50.000,00
(cingiienta mil reais). ' - _

Portanto, nfio sendo o titulo registrado e sofrendo ele eivas
transacdo nio pode ser apto para sustentagdo dos embargos
de terceiros, sob argumentos de ser alguém seu proprietario. De outro Iado,
ndo ficou provada, nio obstante as oportunidades, que o embargante tem a
posse do imével. A propria testemunha por ele duas vezes arrolada, nega essa

circunstincia, dizendo apenas, como nao podia negar, que foi testemunha do
negocio (fls. 23):

de inverécidade de

' verbis

“que verificando o contrato que lhe & exibido, a sua assinatura consta na iltima
folha, por ltimo, do lado esquerdo e estd com firma reconhecida (fls. 15 dos
autos); que ndo tem conhecimento se o autor dos embargos reside ou nio mo
imdvel, mas pode afirmar que foi procurado por telefone em determinada época,
quando ele pretendia transferir o imovel e ale gava existéncia de penhora.”

- Por ai esta evidente a falacia dos fundamentos usados para
a propositura da agéo. Os embargos de terceiros é acdo de quem é proprietério
possuidor, ou de proprietario ou possuidor. Se o embargante nio demonstra

tais qualidades a agdo ndo procede. Essa é a regra do artigo 1046 do CPC e
paragrafos: '

in verbis

“art. 1046 - Quem, nio sendo parte no processo, sofrer turbagio
ou esbulho na posse de seus bens por ato de apreenséo Judicial, -
em casos ¢omo o de penhora, depdisito, arresto, segiiestro,
alienacio judicial, arrecadagdo, arrolamento, inventdrio, partilha,

poderd requerer lhes sejam manutenidos ou restituidos por meio de
enthargos,

P A
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§ 1% - Os embargos podem ser de terceiro_senhor e posmidoé,)-s{m S )Qé
apenas possuidor . a % ,J

§ 2° - Equipara-se a terceiro a parte que, posto figure rio processo, :
defende bens que, pelo titulo de sua aquisicdo ou pela qualzdade
em_que os possuir , ndo podem ser atingidos pela apréensao” "
Judicial.

§ 3° - Considera-se também terceiro o conjuge quando defenda a
posse de bens dotais, proprios, reservados ou de sua meagio.”

(grifei)

Para que o compromlssarlo sustente sua posse
fundamentado em compromisso sem registro & necessario que ela de fato
exista, o que ndo ficou provado. Neste sentido é a simula 84 do STJ:

verbis

Simula 84: “E ADMISSIVEL A OPOSICAO DE EMBARGOS
DE TERCEIRQO FUNDADO EM ALEGACAQ DE POSSE
ADVINDA DO COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL, AINDA QUE DESPROVIDO DO REGISTRO

Destarte, prevalece a penhora efetuada corretamente sobre
bem livre de emposamento sob qualquer titulo e livre, ainda, da ameacga.
através dos embargos ora propostos 4 execugdo. Nio ha, também, o que se
compulsar a titulo de fraude a execug@o ou outro vicio na constnqao do imével
penhorado naqueles autos.

Diante do exposto, julgo improcedente os embargos e
determino o prosseguimento da execugfo nos seus ulteriores termos. Condeno
a embargante ao pagamento de R$ 2.000,00 (dois mil reais) na forma do artigo
20, §4° do CPC. Pagara ele, ainda, as custas do processo. Transitada em
julgado, translade cépia para o processo de execugdo, baixe, anote e arquive.

P.R.L

Cuiaba-Mt, 28 de junho de 1999

Juiz de Direi

~

da 15°Vara Civ_el
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CAMARAS CIVEIS REUNIDAS
RECURSO DE EMBARGOS INFRINGENTES - CLASSE II - 18 (OPOSTO NOS AUTOS
DO RECURSO DE APELAGCAO CIVEL - CLASSE II - 23 - N° 23.230) - CAPITAL

RELATOR - EXMO. SR. DES. JOSE FERREIRA LEITE
EMBARGANTE - EVANDOJYMMY AMARAL BRAGANCA

- EMBARGADO - BANCO BRADESCO S.A.

RELATORIO

O SR. DES. JOSE FERREIRA LEITE

Egrégias Camaras:

Recurso de Embargos Infringentes ofertados por Evando Jymmy
Amaral Braganga contra acorddo proferido pela egrégia Primeira Cadmara Civel, mantendo, por
maioria de votos, a sentenga singular, que julgou improcedentes os embargos de terceiro por ¢le
opostos em face do Banco Bradesco S.A. |

) Pretendendo que prevalega o voto vencido, alega o embargante

que adquiriu um imével residencial da Trese Construtora e Incorporadora Lida, sendo o citado
imével, posteriormente, penhorado em processo de execugdo que o Banco Bradesco S/A move
contra a empresa-vendedora, Juntou, as suas razdes, recibos de pagamento de luz ¢ IPTU, com
o objetivo de provar que detinha a efetiva posse sobre o imével (fls. 132/138-T1).

_ O banco-embargado, em contra-razdes, refutou os fundamentos
aduzidos pelo embargante, pugnando, a final, pelo improvimento do recurso. Prequestiona as
matérias insertas nos artigos 283 e 396 do CPC (fls. 160/167-T1).

'E o relatério. -

A douta revisdo.

‘VOTO |
O SR. DES. JOSE FERREIRA LEITE (RELATOR)
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RECURSO DE EMBARGOS}NFRINGENTES - CLASSE II - 1‘3< (OPOSTO NOS AUTOS
DO RECURSO DE APELACAQ C{VEL - CLASSE 11 - 23 - N° 23 QJ%ﬁgAI)'LT}'?L -2

Egrégias Camaras:

Acentuo, -.iniciafmeme, que. os documentos que acompanham as
razbes dos presentes embargos, portanto trazidos aos autos a destempo, devem ser
desconsiderados, sob pena de comprometimento do contraditdorio. com manifesto prejuizo a
parte contraria.

Por outre lado. para bem apreciar a questdo debatida nos presentes
embargos infringentes, torna-se necessario fazer breve digressdo sobre a exigibilidade de posse
efetiva do bem, exercida pelo terceiro embargante, eis que o ponto sobre o qual controverteram
os votos - vencido e vencedor - proferidos no acordao, tiveram-na como fundamento.

Por maioria de votos, vencido o Des. Revisor, assentou o acordio
da egrégia Primeira Camara Civel:

“EM ENT A - RECURSO DE APELACAO CIVEL -

EMBARGOS DE TERCEIRO FUNDADOS EM CONTRATO DE COMPRA E
VENDA SEM REGISTRO - POSSE NAQ PROVADA - IMPROCEDENCIA -
SUMULA N° 84 DO ST.J - RECURSO IMPROVIDO,

Admitindo a Siumula n° 84 do Superior Tribunal de Justica, o
manejo de embargos de terceiro fundados em posse advinda de compromisso de
compra ¢ venda desprovido de regisiro, é lmprescmdtvel a procedéncia do
pedido, a prova da posse.”

Pontifica, por seu turno, a Stmula 84 do Coléndo Superior

Tribunal de Justi¢a que:

' “E admissivel a oposicdo de embargos de terceiro fundados em
alegugdo de posse advinda do compromisso de compra e venda de imovel, ainda
que desprovido de registro.”

O voto vencedor, proferido pelo eminente Des. Jurandir Floréncio

-de Castilho, manifestou entendimento segundo o qual se exige a prova da posse efetiva exercida
pelo terceiro embargante, a nfio ser que a aquisicdo se desse por instrumento publico
devidamente registrado no album imobiliario. Contrario, pois, a tese defendida pelo voto
vencido. da lavra do ndo menos eminente Des. Rubens de Oliveira Santos Filho, proclamando
que a posse deriva do proprio contrato de compra e venda, ainda que ndo levado a registro, se
inexistente fraude a execugfio ou nulidade do ajuste.

No caso,.0 embargante juntou a inicial contrato particular de
compra ¢ venda de imével, quitado, irretrativel e irrevogavel, ﬁrm'ldo com a firma Trese
Construtora ¢ Incorporadora Ltda. (fls. 13/15), para comprovar a sua condu;ao de terceiro,
legitimado para os embargos.
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A meu ver, no particular, o voto vencido‘Imelhor se amolda ao
espirito do enunciado da Stmula 84/STJ. Nio fossem outros relevantes ﬁmdamemos que
induziram a sua emissio, comporta transcrever excerto do voto proferido pelo Ministro Bueno
de Souza, no Recurso Especial n° 188-0 - PR. com o seguinte teor, verbis:

' “Inegavelmente é o cabimento de embhargos de terceiro por pbr!e
do promitente-comprador, para evitar que o imével prometido & venda sem
clausula de arrependimento possa ser penhorado e levado praga para
pagamento de divida do promitenie-vendedor. Inegdvel, porque os embargos de
lerceiro protegem ndo apenas o dominio, mas também a posse e mesmo direitos
obrigacionais (v. Lopes da Costa, “Direito Processual Civil Brasileiro”, v, 4,
254; Ponles de Miranda, “Comentdrios ao Cdd. Proc. Civil”, Ed 1949 v,
1V/7206). Conseqiientemente, bastava a prova do direito obrigacional anterior &
penhora para que os embargos de terceiro pudessem ser acolhidos.

A doutrina confirma o asserto. Pontes de Miranda: “O direito,
que se supde no art 707, turbado ou esbulhado ( “prejudicado”, melhor fora
dita), ndo é o dircito a que se referia a Ordenagdo do Livro I Titulo 81, ao
Jalar do direito de apelar, que lem o fterceiro, porgue ali se lratava da
intervengdo na relagdo juridica processual, na discussdo da pretensdo &
senfenga, ¢ ndo da execugdo, ou, em geral, da constricdo: é o direito do terceiro,
que foi objeto de contricdo judicial. Gra, os bens arrestavels, seqiiestraveis,
depositdvels, penhordveis, etc., néo sio 56 os que sdo objeto de propriedade
(senso estrito), de direito das coisas. Sdo também direitos, pretensdes, agdes.
Portanto, sempre que a consiricdo judicial apanhiou “direito” (titulos de crédito,
direitos, pre[en.s;ﬁes, acoes, art. 930, II'e V) estd autorizado o emprego de
embargos de terceiro prejudicado - terceirg espécie do art. 707, sendo que o
legislador preferiu considerd-la compreensiva dos embargos de terceiro senhor.
Quando a eficdcia do ato judicial fere a érbita do direilo, pretensdo, ou agdo do
tereeiro, .:'m"m‘!ringe-o. " | '

Ainda, no mesmo julgado, assentou o Ministro Athos Carneiro:;

“Entdo, com extrema freqiiéncia, ocorre na vida Judicidria termos
alguém que ¢ possuidor do seu terreno ou da sug casa hd muitos anos, em
inteira boa-fé, que jd pagou a totalidade do prego hd muitos anos, ¢ de repente ¢
surpreendido por uma penhora, em execugéo promovida contra aquele que lhe
havia “alienado” o imével: nos termos da daludida Stimula, ird perder seus

direitos a posse ¢ & aguisicdo da propriedade.
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Entdo vemos aqui os dois pratos da halan¢a: de um lado, femos o
direito do credor, direito pessoal. do outro lado o direito, também pessoal, do
possuidor ¢ promitente-comprador. Geralmente, como no caso dos autos, o
possuidor ja mantinha o seu direito de posse ¢ os direitos a aquisi¢do
decorrentes de sua promessa de compra ¢ venda desde antes do surgimento do
crédito que origina a penhora.

| Entdo se pergunta: entre as duas pretensdes, a do credor, direito
pessoal, e a do promitente-comprador com justa posse, direito também pessoal,
gual é aquela que merece maior tutela, maior protegdo da ordem juridica?

Tenho a impressdo de que levar nosso raciocinio para o terreno
do direito registral importard na aplicacc?b das normas juridicas dentro de um,
digdmos assim, tecnicismo exagerado. E certo que, num plano puramente
registral, o imével penhorado ainda 6, tecnicamente, integrante do patrimdnio
do promitente-vendedor. Mas, inclusive, com fregiiéncia é dificil que o credor
ignore que sobre aguele imével, cuja penhora postula, se exerce direito de outra
pessoaq, do promitente-comprador e possuidor de boa-fé.

(} promitente-vendedor ainda ¢ dono do imdvel, mas o é sob
~aquele minus derivado das obrigacées que assumiu, de outorga da escritura
definitiva, em virtude do contrato quitado de promessa de compra e venda. O
patrimbnio do cidaddo ndo é constituido 56 dos seus direitos, mas também dus
suas obrigag¢des. E o promitente-vendedor tem a ebrigagdo de garantir g posse
transferida contratualmente ao promitenle-comprador, quc u exerce em seu
nome proprio.”

_ Os julgados mais recentes daquela alta Corte de Justiga continuam
fiéis ao entendimento sumulado, ao estabelecer que:

“EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO.
CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA NAO REGISTRADO.
SUM.  84/STJ. PRECEDENTES DA CORTE. 1. NA ESTEIRA DE
PRECEDENTES DA CORTE, OS EMBARGOS DE TERCEIRO PODEM SER
OPOSTOS AINDA QUE O COMPROMISSO PARTICULAR DE COMPRA E
VENDA NAQ ESTEJA DEVIDAMENTE REGISTRADO. 2. NAO HA FRAUDE 4
EXECUCAO QUANDO NO MOMENTO DO COMPROMISSO PARTICULAR_
NAO EXISTIA A CONSTRICAQ, MERECENDQO PROTEGIDO O DIREITO
PESSOAL DOS PROMISSARIOS-COMPRADORES. 3. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO™ (STI- Terceira Turma, REsp. 76.608-SC, rel. Min.
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Carlos Alberto Menezes Direito, v.u., . 17-6-1997, INFORMA JURIDICO,
EDICAO 20 VOL. 3). | |

Creio, pois. ante tais argumentos, com os quais comungo, que fica
clidida a controvérsia sobre o verbete da Simula 84/STJ, dado qﬁc, verdadeiramente, ha que se
admitir a defesa da posse do terceiro-embargante, advinda de compromisso de compra e venda
q_uitado. trretratavel e irrevogavel - ainda que ndo registrado - se ndo houver fraudes, por
6bvio.In casu. informam os autos que em 30-6-94 foi expedido pelo Juiz de Direito da 15° Vara
Civel da Capital mandado de citagdo e penhora de imédvel residencial contra a firma Trese
Construtora e Incorporadora Ltda, no processo de execugiio n° 1.860/94, que lhe move o Banco
Bradesco S.A. (fIs. 34). A citagfo realizou-se em 04-8-94 (fls. 34/v), enquahto a penhora do
imével foi efetivada em 02-02-95 (fls. 35) e o respectivo registro em 09-2-95 (fls. 41).

Consta, ainda, dos autos que o referido imdvel foi vendido pela
executada ao terceiro embargante, Evando Jymmy Amaral Braganca, por meio de compromisso
de compra e venda quitado, irretrativel e irrevogavel, em 30.9.94, que, todavia, nio foi
registrado (fls. 13/15). Antes, portanto, da realizagfo da penhora.

Com efeito, contrariamente 4 pretensdo do banco-embargado,
segundo meu entender. 0 compromisso de compra e venda utilizado para provar a qualidade do
tercetro embargante, corroborado, ademais, por uma testemunha (fls. 65) - néio obstante sendo
esta empregado da firma executada - nfio pode ser considerado ineficaz, por fraudulento.

O embargado nenhuma prova produziu no sentido de desconstituir
o sobredito compromisso. Instado a especificar provas (fls. 62), quedou-se inerte. Ao longo de
todo o feito. limitou-se a formular perguntas e agitar questdes, sem nenhum suporte fatico, que,
poderiam, eventualmente, macular o ato negocial corporificado no compromisso de compra e
venda trazido aos autos pelo terceiro embargante. [sto nfio é o bastante. _

Assim sendo, concluo que a posse de imével, ainda que resultante
de compromisso de compra ¢ venda ndo registrado (Simula 84/STJ)), desde que pactuado
anteriormente & constrigdo judicial e ausente prova de consilium fraudis, permite ao adquirente
Q manelo dos embargos de terceiro.

Com estas razdes, acolho os presentes embargos mfrmgemes a
fim de que prevalega o voto vencido que deu provimento ao recurso de apelagéo interposto pelo
terceiro embargante, reformando a sentenca de primeiro grau, para declarar nula a penhora
cletivada na ag@io de execuglio em apenso. revertendo, em conseqiiéncia, os Onus da
sucumbéncia.

I como voto.
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VOTO

O SR. DES. MUNIR FEGURI (REVISOR)

Egrégias Camaras:

Trata-se de embargos infringentes opostos por Evandro Jymmy |
Amaral Braganga contra v. acérddo ndo-unanime proferido nos auto do recurso de apelagéo
civel n® 23.230 - Capital, que por maioria de votos confirmou a sentenga monocratica que
julgou improcedentes.os embargos de terceiro manejados contra a constrigio judicial efetivada
nos autos de execucdo promovida pelo Banco Bradesco S/A em desfavor da empresa Treze
Construtora e Incorpodora Ltda. e Qutros, visando a predomindncia do entendimento esposado
no voto vencido, sob a alegacfio de haver adquirido o imével objeto da constrigdo livre de
qualquer dnus, acostando para tanto os documentos (recibos de luz ¢ IPTU) de fls. 132/138-T1,
para comprovar a sua posse.

Da anélise do procedimento, exsurgem improcedentes as razdes
que ensejaram a oposigdo dos presentes embargos, posto que néo se vislumbra dos autos em
momento oportuno, prova, pelo embargante, da posse do bem penhorado, buscando somente,
em sede de embargos infringentes, comprové-la através da juntada de documentos novos €
insubsistentes (fls. 132/138-T]), olque ndo se admite.

. Partindo da premissa de que os efnbargos de terceiros destinam-se
‘a preservar a incolumidade dos bens de terceiro em face de processo de que ndo se participa, o
relator do recurso de apelagio conduziu acertadamente o julgamento, tomando por base o
entendimento enunciado na Stmula 84 do Superior Tribunal de Justica que versa: “E
admissivel a oposi¢do de embargos de terceiro fundados em alegagdo de posse advinda do
compromisso de compra ¢ venda de imével, ainda que desprovido de régistro. ", contudo
quando fundado, na posse torna-se imprescindivel carreie, que o embargante, traga para os
autos prova substancial a ensejar o acolhimento da sua pretensio. |

Ao contrario do preconizado pelo artigo 1.046 do Cédigo Civil, o
embargante durante a instrucio processual ndo cuidou em provar sua posse sobre o bem
constritado ou que era titular inquestionavel de seu dominio.

Nesse sentido, a jurisprudéncia tem assentado que sfo cabiveis
~embargos de terceiro em favor de quem, embora ndo tendo a posse, € titular inqilestionével do
dominio do bem., que, por tal circunstincia, nfio pode ser, no proceSso, apreendido
judicialmente. principalmente quando o ato impugnado tende a alienagao judicial, como € o
caso da penhora. N@o teria sentido consentir a sua manutengdo apenas pelo fato de o dono néo
contar com a posse atual sobre o bem constrito, €, sem duvida, o seu-dominio que estara sendo

ameagado, como a perspectiva de expropriago judicial.




RECURSO DE EMBARGOS INFRINGENTES - CLASSE Il - [8‘@)[3@3\:1"0 NOS AUTOS

DO RECURSO DE APELAGCAQ CIVEL - CLASSE 1 - 23 - N° 23.230) - CAPITAL -7

Essa assertiva ndo se demonstrou nos autos, posto que embora
alegando sua posse firmada em contrato de compra e venda (fls. 13/15), este se circunscreveu
apenas numa fotocopia d'esprovida no RGI e do reconhecimento de firma do  proprioco
embargante, além da tese sustentada distanciar-se da verdade, uma vez que sustenta nfio possuir
recursos financeiros para efetivar o registro do contrato, embora tenha adquirtdo o imével
constritado a vista, pelo valor do R$50.000,00 (cinqlienta mil reais).

Diante desse fato, cumpre o julgador utilizar-se do poder geral de
cautela, para garantir as partes aplicabilidade da lei, assim sendo, tenho qie a fotocdpia do
contrato de compra e venda acostado aos autos nfio serve como prova de dominio tampouco de
posse do bem constritado, tendo em vista a auséncia de registro, acrescida ainda pelo
depoimento da testemunha arrolada pelo embargante as fls. 23: “... que verificando o contrato
qgue the ¢ exibido, a sua assinatura consta da iltima folha, por wltimo, do lado esquerdo e esta
com u firma reconhecida (fls. 13 dos autos) que ndo tem conhecimento se o autor dos embargos
reside ou ndo no imovel, mas pode afirmar que  foi procurado por telefone em determinada
Spoca, quando ele prefendia transferir o imovel ¢ alegava existéncia de penhora”,
desconhecendo a circunstincia em que se desenvolveu o negdcio.

Igualmente, no que tange aos recibos de luz e IPTU utilizados
para instruir os presentes embargos, tenho que estes ndo s¢ prestam a amparar a pretensdo
deduzida, uma vez que em fase recursal ndo mais comporta a dilagio probatéria, devendo,
portanto. ser desentranhados.

' Com essas considerages, nego provimento aos embargos
infringentes opostos, mantendo in totum a decisdo objurgada.. '

‘él como voto,

/

VOTO
O SR. DES. MARIANO ALONSO RIBEIRO TRAVASSOS (1°

VOGAL)
Peco vista dos autos para melhor examinar a matéria.
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VOTO

O SR. DR. JOAQ FERREIRA FILHO (2° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista.

VOTO
O SR. DR. ALBERTO PAMPADO NETO (3° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista. |

VOTO
O SR. DR. GILBERTO GIRALDELLI (4° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista. '

VOTO
O SR. DR. JOSE SILVERIO GOMES (5° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista. ' '

VOTO '
O SR. DES. ERNANI VIEIRA DE SOUZA (6° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista. '

-8
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VOTO
O SR. DES. BENEDITO PEREIRA DO NASCIMENTO (7°
VOGAL) : -
Aguardo o pedido de vista.
VOTO
O SR. DES. ODILES FREITAS SOUZA (8° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista.
EM 02 DE MAIO DE 2002.
ADIADA A CONCLUSAO DO JULGAMENTO, EM FACE DO
PEDIDO DE VISTA FORMULADO PELO 1° VOGAL. OS DEMAIS
AGUARDAM. O RELATOR PROVEU O RECURSO E O REVISOR
IMPROVEU.
VOTO (07-11-02)
O SR. DES. MARIANO ALONSO RIBEIRO TRAVASSOS (1°
VOGAL) '

Senhor Presidente;
Egrégio Plenario:
Pedi vista dos autos, em decorréncia da divergéncia entre 0s votos

do douto relator € do eminente revisor.
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VOGAL)

VOGAL)

VOTO
O SR. DES. BENEDITO PEREIRA DO NASCIMENTO (7°

Aguardo o pedido de vista.

VOTO
O SR. DES. ODILES FREITAS SOUZA (8° VOGAL)
Aguardo o pedido de vista. '

EM 02 DE MAIO DE 20602,
ADIADA A CONCLUSAO DO JULGAMENTO, EM FACE DO

PEDIDO DE VISTA FORMULADO PELO 1° VOGAL. OS DEMAIS
AGUARDAM. O RELATOR PROVEU O RECURSO E O REVISOR
IMPROVELU.

VOTO (07-11-02)
O SR. DES. MARIANO ALONSO RIBEIRO TRAVASSOS (1°

Senhor Presidente;
Egrégio Plenario:

Pedi vista dos autos, em decorréncia da divergéncia entre 0s votos

do douto relator e do eminente revisor.
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Apos profunda analise da questﬁo cheguei 4 conclusio que o voto

do eminente relator é o que mais se coaduna com a questao em debate.
Com estas consideragdes, provejo os embarﬂos mfrmgemes

acompanhando o voto do douto Desembargador José Ferreira Leite
E como voto.

VOTO
O SR. DR. JOAO FERREIRA FILHO (2° VOGAL)

Acompanho o voto do douto relator

VOTO
O SR. DR. ALBERTO PAMPADOQ NETO (3° VOGAL)

Acompanho o voto do douto relator

VOTO -
O SR. DR. GILBERTO GIRALDELLI (4° VOGAL)

Acompanho o voto do douto relator

VOTO
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O SR. DR. JOSE SILVERIO GOMES (5° VOGAL)

Acompanho o voto do douto relator.

VOTO
O SR. DES. ODILES FREITAS SOUZA (8° VOGAL)
Acompanho o voto do douto relator.

VOTO
" A SRA. DESA. SHELMA LOMBARDI DE KATO (10°
VOGAL) -

Eminentes Pares:

Apos profunda analise da matéria, cheguei & conclusdo que o

douto relator votou com acerto. Sendo vejamos:

Dispde a Simula 84 do Colendo Superior Tribunal de Justiga :

“E admissivel a oposicdo de embargos de terceiro fundados em
alegacdo de posse advinda do compromisso de compra e venda de imovel, ainda
que desprovido de registro”. |

O douto relator, na esteira desse entendimento, concluiu pelo
acothimento dos presentes embargos infringentes, uma vez que a alienagdo do imovel foi
pactuada anteriormente a constrigio judicial € ausente prova de consilium fraudis.

Constato pelo voto proferido por S. Exa. que a citagio da

devedora. promitente-vendedora, ocorreu em 04-8-94. Apesar de o negocio ter-se concretizado
56 dias apos, em 30-9-94, data em que foi firmado o compromisso de compra ¢ venda quitado,

irretratavel e irrevogdvel, ante 4 inexisténcia da penhora e de seu competente registro, ¢ de
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inferir-se que o adquirente ndo tinha conhecimento do ajuizamento da divida, da litispendéncia
¢ da possivel fraude em detrimento de supostos credores. _

A doutrina e a jurisprudéncia tém enfrentado a questdo, sendo
abundantes os julgados, discordantes dos tribunais. _

Todavia, as decisbes mais recentes prestigiam a presungio da boa-
{é. na alienagfio do bem pelo devedor, na pendéncia da execugio, ainda que posterior a citagio ¢
até da intimagdio da penhora ndo inscrita. E o que se vé no Recurso Especial de Mato Grosso
2001/0197342-1 - Quarta Turma - Rel. Min. Aldir Passarinho Janior; Recurso Especial de Sdo
Paulo - 1999/ 0095126-3 - Quarta Turma - Rel. Min. Sélvio de Figueiredo - Recurso Especial
de Sdo Paulo 1999/0061789-4 Terceira Turma - Relator Eduardo Ribeiro.

Convencgo-me do acerto do entendimento do voto minoritario e,
por conseguinte, dou provimento aos presentes embargos, acompanhando o d. relator.

E como voto.

DECISAO
Como consta da ata e das notas taquigraficas, a decisdio foi a
seguinte: '
POR MAIORIA DE VOTOS, PROVERAM O RECURSQ, NOS
TERMOS DO VOTO DO RELATOR.
Cuiaba, 07 de novembro de 2002,

i

oty

Bel* SILBENE NUNES DE )\LMEIDA - DIRETORA DO PRIMEIRO
ﬂDEPARTAMENTO JUDICIARIO JiVEL

msc/cmsfam/39042/2001
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EMBARGANTE - EVANDO JYMMY AMARAL BRAGANCA

EMBARGADO - BANCO BRADESCO S.A.

EMENT A - EMBARGOS INFRINGENTES-ACORDAO
NAO-UNANIME - ACAO DE EMBARGOS DE TERCEIRO - POSSE
ADVINDA DE COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL
NAO REGISTRADO - INEXISTENCIA DE PROVA DE FRAUDE -
ADMISSIBILIDADE - PENHORA NULA - RECURSO PROVIDO. -
E admissivel a oposigdo de embargos de terceiro fundados em
alegacdo de posse advinda de compromisso de compra e venda de imovel, ainda
- que ndo registrado (Sumula 84/STJ), desde que anterior 4 constrigio judicial, e
ausente prova de consilium fraudis. .

Em tais casos, a penhora efetuada, em processo de execugfo, é
nula. '

ACORDAO
Vistos, relatados é_ discutidos os autos do Recurso de Embargos

Infringentes - Classe II - 18 (oposto nos autos do Recurso de Apelagio Civel - Classe 11 - 23 -
n® 23.230), da Capital. '
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_ ACORDAM, os Desembargadorcs do Tribunal de lJustica do

Estado de Mato Glosso em Camaras Civeis Reunidas, por maioria de votos, prover o recurso,
nos termos do voto do relator.

Presidiu o julgamento o Desembargador ODILES FREITAS

SOUZA, e dele participaram o Desembargadores JOSE FERREIRA LEITE (Relator), MUNIR

FEGURI (Revisor), MARIANO ALONSO RIBEIRO TRAVASSOS (1° Vogal), Doutores

JOAO FERREIRA FILHO (2° Vogal, convocado), ALBERTO PAMPADO NETO (3° Vogal,

Vogal). GILBERTO GIRALDELLI (4° Vogal, convocado), JOSE SILVERIO GOMES (5°

Vogal, convocadoy, Desembargadores ODILES FRETT.AS SOUSA W Vogal), o SHELMA

LOMBARDI DE KATO (8 Vogal).

Usou -da palavra o Sr. Dr. Francisco Anis Faiad.

Cuiab4, 07 de novembro de 2002.

( DESEMBARGADOR . ODIDES FREITAS SOUZA - PRESIDENTE DAS
CAMARAS CIVEIS REUNIDAS, EM SUBSTITUICAO LEGAL

ESEMBARGADOR JOSE I%JRREIRA LEITE - RELATOR
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
REMESSA

Aos [/7dias do més dedgffﬁf./ézc?.de 2002, fago remessa destes
autos ao 1° DEEARTAMENTO JU CIARIO CIVEL do que eu,

............ Passagem de Autos, lavrei o
presente.  EUMg.nomied A= EL WRevisor(a) do

| Recebimen
A,
AV

vites cutos, Do que ew, '

Diratory «in Priracicn Linparton

¥
wvral o pretents tar subhacravi
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dics do més u’e_ﬁg'}%‘-“' WY \l)d.
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'ESTADO DE MATO GROSSO s L, & 2
© PODER JUDICIARIO R o
15* VARA CIVEL DA COMARCA DE CUIABA “Ogs NeE
M A N D A D 0
FINALIDADE: o ,
' - INTIMA(}AO R L

O Doutor PErMING GALRINO CORTEZ, Juiz de Direito
da 152 Vara Civel. .

MANDA o(®) Senhor(?), Oficial de Justiga que, em cumprimente ao presente extraido do
processo infra-identificado, dé cumprimento ao constante sob o titulo objeto.

. N.°p0o PROCESSO _ , Vatorna CAUSA
. 1998/467 1 | o R$ 1.000,00 |

_ ESPECIE _
! _ | EMBARGOS DE TERCEIROS

[

PARTE AUTORA E ADVOGADO
EVANDO JYMMY AMARAL BRAGANCA
Drs. Francisce Anis Faiad - Unijuris - "J.g." e Suleiman Oliveira Braganca
PARTE RE EFADVQGADO
BANCO BRADESCO S.A, |
Drs. Leonir Galera Mari e Mauro Paulo Galera Mari |

: OBJETO
Diligencie o(?) Senhor(?) Oficial de Justiga, junto ao Cartdrio do 6° Oficio, no sentido | i
de INTIMAR ofa) Tabehao (&), para proceder o Cancelamento Da Penhora do !movel
registrado sob matricula n® 26.651, Livro 2-CK, conslanle do imdvel situado na Rua n’ |
17, n° 264, Bairro Boa esperanga, nesta Capita , tudo de conformidade com o . |
despacho abaixo transcrito, que fica fazendo parte integrante do presente.

____DEsPAcHO 3
Fls. 198 v°: ‘Expeca-se mandado cancelando-se a penhora nos termos do voto do |
Eminente Des. Relator (fls. 182)". (a) Dr. Permino Galdino Corlez, Juiz de direito da |
152 Vara civel. w:—mw\ §

Cuiaba - MT, 20 de janeiro 5&00@(

DA
Escriva da 15° Vara Givel — po%r smbst%tuu;ao

\L.ﬂ b “”w'



Ssamvania da 15 Vara Clve! {

G 'l

ESTADO DEMATO GROSS0 NOC D>
PODER JUDICTARIC
COMARCA DE CULATA

CERTIDAO

O SRR B i
3 INTIMACACQ da Tabelid do Cartdrio do & Oficio, S5 JOAN MARLY 3
ASSI ASCKAR. ao cancelamento da penhors constanio no mandado, @ gl
apos plena cénda de todo conteddo e pndado. aeciton contrales e e
ofered, exarandlo sua assmatura no mandsdo sob cananb

Crelendo & verdade e dou 12

Cuiabé-MT, 10 de Fevera: de 2004
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oo ne " -+ Rua Bardo de Melgao, 3437 — Fone 322-9762

.'LIURO NR ook .gdse ~q)uues ﬁZwamga, (99 743818 DATﬂ 29 lD-

.IMéUEL-—Imou 1 Resldenclal constltUldo de- Sala, Cozlnha, 03 quartOS,UB'

|CPF N2 350, 291, dlgo UBl 350 291 B? braslleerS, CdsadOS, resldentes e !

+EBISTRO ANTERIQOR:~Mat., 13 841’, flse 121, LO 2-AW, em 23-05-80, no RGI do!

'Whta Capital. CUlaba, 29 de-outubra de 1.986. Eu,ﬁm

COMARCA: DE CUI‘ABA. — smmc; DE MATQ GROSSO
REGISTRO GERAL DE IMOVEIS |

- 3. CIRCUNSCRIGACQ
(Municipio de Chapada dos Guimarées e i‘\r;pucna)

Cartorio do Sexto ‘Oficio. - - -

ﬂoaqmm OZrmmasco 196 ﬂss»s FUS. 01.

B ot _ .. Chicial do Registrg, de Imévels -

gdunl ﬂzcu‘m, (96 ﬁssm 74.5;0125”- | : | &gf

'SubsMufu

Escravem‘e Jurqmenfq_do L

MATRICULA:= 26.651

banhELros, c1rculagac, area ds serulqo, quarto B banhle,dlgo, banhelro !
de empregada, com, 176, USmZ de area construidas edlflcado no lote de ter-
renc sob ¢ n2 04 da guadra nQ 38, ‘COM 0§ oegu:l.ntes llmltes e conFronta-

Goes 12 Dﬂm de. Frente para a-Rua~ Caetano Plnto M. Montenegro, 12 00m ¢

nos FundOS com 05 lotes 0% e 09; 30, GOm de ambos; ‘o8 lados, limitando |

de, um lado- com o lote 05 e de autro lado.nom - A HUa Rlcardo franco A. Serl
Taj; com uma area . total de. 360 y00m2, sito na. UILA BOA ESPERANGA, Distri-
to de Coxlpo da. Ponte, nesta Capital. pﬁopmfmﬁxo LfRIﬂ MASSUDA CAVAL-

do MRNOEL GRRIBALDI CAURLCANTI MELLO F.ILHO, medlco ’ RG no 205 0se- GO,"

dOmlClllddOS a Rua 17 n° 264, Ulld Boaﬁ Esperanga, Coxlpo.NUMERO DO RE-!

Oflclal que o Fiz datilografar e gonferi..

AV-1-26.651~0 imOuel acima esta hipotecado em favor da Caixa Economiga !

F'ederal - CEF., conforme R-1-13.841, Fls. 12.'!. L2 2-AW, em 23-05-80, no
LA ﬂ

10, desta, [ ‘aplﬁal. Cu1aba,,29 de. putubroides 1986 .Euy

R‘%ioc{jo 29 OF_. _
AKXL&L&Q CiL G%”ﬁ__ Oficial que o fiz datilografar e confefi.?

AVw2=26, Ssl-rOﬂ.RemldO 0 Foro, conforme consta na Cert. do Cartorlo do !
28 Ofigio desta Capltal datado de 17. 09 86 Cu1aba,29 de outubro de 1.98
EU,\&}%mL&A EBO XA .rqjiﬂ ﬁbaﬁ ‘Qfigial qus 0 fiz datilografr e!
onf rly. ‘ L - BT L T Y i
c e

B L e I

O~




Re3-26.651~Feito em 29 de outubro de l. 98 6. TRANSMITENTE : Lirla Massu

Wﬂlsllmﬂ
Av, Tantiedo T
At MaRia
aos PIRCS MIFAY %

e D EAIA A XN ADNDRA

‘favaleanti Mello e seu esposo MANOEL GARIBALDI CAVALCANTI MEQLO FICHOG Y oo s

brasileiros, cassdosy Rla madica, port. da Ident. RG n% 281l. 796~55P/i
do CPF n2 8l9.159. 188~04; ols medico, port. da Ident, RGn2 205. Ué&i&S, :
GO & do CPF n® 081,350.291-87, residentss e domiciliados

S Rua 17 n@ 264 - Boa Esperanga-Coxipd.ADQUIRENTE :-ANTONIO D*OLIVEIRA 1:01\1w Q&;ﬁ
CRLUES PREBA = sta esposa TELMA MARIA RIBEIRQ PREZA, brasileiros, casadou”
ele funce. publicc port. da Idet. RG n2 488. 323-53P/MT & do CPF n% 137. 950"

661-15; ela éstucante, port. da Ident.RGnE 48B8. 324—SSP/MT g do CPF n2137.
950. 551“15, resicentes e domiciliados nesta Capital 2 Rua 17 n? 264 - Boa
Esperanga - Cox1po.FORMA DO TITULQ:-Contrato Partlcular de Compra e Venda
com Sub- ROngEO ¢ce Dfvida Hipotecaria Daado de 25~06=-86e YALOR:=CZ8~vanrs~
~17B. 763 15 (cento e setentu e oito mil, "EtECBHtOS @ sessenta e tres cru
ZudOa & qulnze contavos). CONDICOES:~As conetantes do Contrato. Pagou Im-!
postoe de Transmissmo no Valor de CZ$- 893,82, e de CZ$-2.400,00, ambos em
07-08-85. Cglaba"MT. Apresentaou CertldOes Negatluas Municipal e fstaduale.

Cuiaba, 29 de outubro de l.986.Eu; g i &W/ oa ;91')
Oficial que o fi=z datllogm;FdL e dghf i

- ~

| Reti=264 651—Felt0 em 29 de outubro de 1. 986. DEVEDORES.-ANTGNEJD OLTIVIERA'
GANGALVES PREZA o sua esposa TELMA'MARIA ‘RIBEIRO PREZA, acima qualifica-!
dos.CREDORA:-Caixa Economica Federal CEf. InstltUlan Financeira sob For-
ma de’ Empresa PGblica por sua Filial de Mato Grosso.FORMA_BO TITULO:~ CTon
trato Particular de Compra g Venda,: Com® SuU%Bogagao de Divida Hipotecaria
datado de 25-06~36. UALOR.*CZ% 178.763,15~(Cento e setenta e oito mil,se=~
tecentos e sessenta g tres cruzados e guinze centavos)s PRAZO--ll9 m35es{
9UROS:~10+ ao anos CONDICOEq-m.As constantes do Contrato. . Cylaba, 29 de !

outubor de 1.986. oy A Tfocw(/u,o oﬂL /7q . Oficial 'j

que o fiz datllografa E{éOPFErl.-

-
=Y Ky

1

AU 5.26.651:" Eonforme Autorlzagac da Calxa ECOﬂDmlCB Federal Uflclo/CE-:
HAEI/MT 15as/°1, am Cuiaba-MT, ].9/06/91, Fica. dacio ba;.xa na hipétecad ccn"
tente do R-b, desta matrlcu134 Cuizba, 24 de 3unho de 1991. Cu,

éZZ%&éZQ%ZE.ﬁéﬁg /ﬁ%?%? — —, Oficial qué "fiz dat;lo

Reb~ £6é.651 - Feito em 28  de agonto de 1??1 IEANSHITENTE: ANTORICO

0'OLIVEIRA- GOWNCALVES PREZA e sua mulher TELMA MARIA RIBEIRD FREZA,

bragileiros, declararam sgrem casados sob o regime de comunhao parcial

de bens, posterior a Lel &.%15/77, residentes & domiciliados a Rua 17,

n® #44,  Bow Esperanca, Coxipo, em . Cuiaba-MT.,.ele.medico, portador da

R~ §9.2¢2-S8F-HT. Filho de Erico foncalves Freza e d  St#la  de-

Dliveira Frazs, mla do lav, povtadora da RE- 488.3R4-68F-HMT ., expedids

& m i3.04 .84, filha e Euclides Ribeiro ¢ de Aida Viegas Ribeirvo, ambos

nscritos  no LFL— i37.985@.064-13. ADQUIRENTE. TRESE CONSTRUTORA FE-
F 1 ] com  sede 3 7 Fua Fresidente Harques, n8 ¢%, en :

Cuiaba-HMT. inscritas no OBC- 83.827.¢87/0001-¢0 & Inscricao Esfadual

n% i3 1i4 1” -8, representada pelo  socio EIMUNDO  LUTZ  CAMFOS  DE

OLIVEIRA, trasileivo, casado, empresario, RE- €636 894-85F~MT & CPF-

Mamia q;_gcu:;;

a ‘BANATMARIA
o ENGUEZE Canv,
'av_g;ﬂfcc Dias Py

AF

L

- L. . S . g lir
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COMARCA DE GUIABA - ESTADO DE MATO GROSSO
REGISTRO GERAL DE IMOVEIS
3.« CIRCUNSCRICAQ
( Municipios de Chapado dos Guimardes e Aripuond )
Cartorio do Sexto Oficio
CARTORIO JOAQUIM F. DE ASSIS
. CUNTV: maTrcULA Rua Bura.o de Maelgago, 3437 -,Ed' Joana - &8 624-3434
NP: 26.651 JJoani Maria de Assis [sckar
e Gficial do Registro de Iméveis s, 02
Le: 2-CK. . . . o N
o CJosé I)hws_/@ﬁranda de Assis —_—
ol : : Substituto -
Capital. EORMA NO TITULO: Escritura Publica de Incorporacao  de  Bem
e Tmovel, lavrada as fls. 59761 do Livro 083, aos £24.07.%1, nas notas

do 42 Tabelionato & Registro de Imovels de Varzea Grande-HT.,  pela
Tabelia Antonia de Campos Maciel. YALOR:. Cré$ 78.975 000,00 (Setenta @
aito milhoes, novecentos e setenta e cinco mil cvuzeiros). CONDICOES:
Dhviga-se a vresponder pels eviccae. s Qutorgantes declaravam  na
gscritura sob as penas da Lei, gque estao isentos da apresentacao do
Talras, com base no Decreto Leil 1958 de 9.6%.882. Isento do pagamento

do Imposte de Transmissao, conforme guia de ITRI de @2.@8.%i1.

apresentouw  Cervtidoss Negativas: Estadual, Municipa] & da Fazenda

Nacignal. Cuiabx, £8 de agosto de 1921, Eu, ., 5 _cto [
" j&ﬁ&::da*, OFficial que o fiz datilografarg conferi,

e o o e e o et ot et 8 et et ettt et A St At e 2 P 1 e e o . e 8 S S e o e i 2 . P nky .-

R.07-26.651 ~ Feito em 09 de fevereiro de 1.995. :~  BANCO
BRADESCO S/A. E0:~ TRESE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, empresa

estabelecida & av. Isssac Pdvoas, n® 819, Centro, Cuiabd-MT. EDMUNDO
LUIZ CAMPOS DE OLIVEIRA, brasileiro, casaado, empresdrio, residente e
domiciliado & Rua Timor n® 334, Bairro Shangrild, Cuiabd-MT e SHEILA
MARTA DE OLIVEIRA PREZA MORENO, brasileira, casada, empresaria.
T{TULQ:~ Penhora. FORMA DO TITULO:- Mandado de Execugdo, expedido
belo Juizo de Direito da 15* Vara Civel desta Capital, em 30/06/94,
assinado pela Escrivd da 15* vara Civel desta Capital (ilegivel) por
brdem do Dr. Manoel Ornellas de Almeida, MM. Juiz de Direito da, 15%
Wara Civel, extraido dos Autos de Execugdo Processo n® 1.860.15/94.

ﬁa;ggi Ndo., consta. .CONDICOES:— N&g hd. Cuiabd, 09 de fevereiro 'de
1.995. Eu, QAL QﬁEﬁ]ZSE ole ii’b**u %5”’¢NKLT/Oficial, gque a fiz

jatilografar e conferi.

o . MLR
K XK IO KKK KX KKK CONTINGUA AS FLS; 189, LIVRO 2-LS XXXOOOIXXXKXXXKK
00K XK XK KK KK XK KK HERKHKHK. KK KK SR KK KX XK K K KA KK KK IO KK IO KKK KKX
KOO KK KA KK KKK X0KK XA KK KK XX 20X KKK KK KK K0E XK KKK KA KKK
KK XIOOK KK KKK KKK KKK KKK I KKK XK KK I KX K KK KK XK KA KKK
KKK SRR KX KX KKK KK XK KK K XK KK HK KK KKK KK IO 2K KK KKK




A7) MATRICULA FOLHA AR

£ ' . . . R e
' 26_6515 ] l 189 } 62 Servigo Notarial e Registro dgilln}-voyels -
: 2-CK _ _ da Terceira Circunscrigao Imot}‘;i{_l;ana s
. P
CUIABA - MATO GROSSO*

LIWRON°2~L8 - REGISTRO GERAL

(AV-08-26.651 - Conforme Qficio Circular n® 003/01-CGJ/DJA, expedido pela Corregedoria Geral da, Justigaj\
deste Estado, em 05-01-2001, recebido em 12-01-2001, assinado pelo Exm® Sr. Dr, Paulo Inacio Dias Lessa -
| Corregedor Geral da Justiga deste Estado, exiraido dos Autos da Agdo de Faléncia n® 219/00, da empresa:
TRESE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA e OUTROS, fol solicitado a esta Oficial gue se
abstenha de efetuar registro e ou transferéncia do_imovel objeto desta matricula, por forca da
sentenca proferida pelo Exm® Sr. Dr. José Geraldo da Rocha Barros Paimeira — MM® Juiz de Direito
da Vara Especializada de Faléncias, Concordatas e Cartas Precatdrias, desta Capital. Cuiaba, 25 de

Janeiro de 2.001. Eu, Me? ple lolcte Fonu, . siivg ~——— Oficial que o fiz digitar e
conferi, .

rfa__
AV-09- 26.6851 - Conforme Mandado de Intimagao, expedido pelo Juizo de Direito da 15° Vara Civel desta

Tapital, aos 20/01/2004 e Aditamento datado de 28/11/2005, recebidos em 08/02/2006, por ordem do
Exme Sr. Dr. MM® Permino Galdirio Cortez - MM® Juiz de Direito da 15° Vara Civel, assinados peia -
Escriva Darlene Miranda, extraidos dos autos do Processo de Execugao n® 1860/94, tendo como Autor:
BANCO BRADESCO S/A conira: TRESE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, fica cancelada
a penhora registrada sob n° (7 desta mafricula. Em. R$ 6,20.-Cuiaba, 22 de Fevereiro 2006. Eu, JQ '

QQQ o' Ao A&_‘_\ Qr‘) A inciai que o fiz digitar e conferi.

rvf.

§*SERVICO NOTARIAL
CERTIFICO e dou fé que 2sta copia €
exata reprodugio do original desta
matricula e tem valor ¢e cértid§o.
Cuiaba-MT,| 70 HA?.'?UUB
FYWALTCRA -

TICT o vx o Cifsungerigde
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