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e DECISAO DO JUIZ DA §* VARA CIVEL
DEFERINDO O PEDIDO DA MASSA
(PRODUTO DA ARREMATACAO SER
REMETIDO PARA O JUIZ
FALIMENTA_R)




Foder hidicidric.

Vistos em correigac permanente-

1.- Revogo o despacho anterior porgue
lendo-o nao entendi que ° 0 mesmo estivesse
suficientemente asclarecido ao caso prasente-

2.- Trata-se de pedido formulado pelos
executados para fins e efeitos de que- em case de
arrematacdo pelo {(redor. este figue na obrigagao de
depositar o valor- a exemplo dos demais. Sustentam
que o pretendido n3o estd indo em chogue com O
determinado pelo RAI n. 14.961 - dCapital - (lasse
I1.

Realmente- selo analisadoa existem
motivos relevantes e pertinentes pere analise da
questdo em enfogue- E.  a rigor do determinado em
sede do Recurso de Agravo de Instrumento. o insigne
Des- Relator tratou apenas da gquestdo gue este
crédito é preferencial. )

H& por outro lade outra declsao- esta
de lavra do Douto Juizo da Vara Falimentar desta
Capital no qual declarou a guebra da devedora e de
seus sdcios e~ de igual forma. tornou indisponivels
todos os bens das empresas falidas e tambem de seus
s6cios indistintamente. decis@o consolidada em
coisa julgada e entre os° bens declarados
indisponiveis encontram-se .0S penhorados neste
Juizo.

_ Nestas condigBesa criada = esta
controvérsia juridicas embora atipica-. ndo ha outra
alternativa em sendo decidir-, de acordo com a regd
do convencimento (art. 13k« CPO) e se
estiver-. para a instdncla singela existe a s
e o recurso pertinente. & de meu entendimgntg




-

as questBes tratadas pela Executada tem motivos
para que o pedido seja deferido na sua totalidade.

Fm relacdoc a indisponibilidade de
todos os benss por sentenca transitada em julgado
juntoc a Vara Falimentar. ' embora a  garantia
hipotecaria tenha prioridade. ela ndoc o é de todo
absoluta e deve ceder lugar a outros créditos com
mais privilégio legal. entre os quais o FISCO. como
anotada no artigo 711l do (édigo de Processo (ivila
devendo esta questdo ser tratada a nivel do dJduizo
falimentar que tem condi¢Bes de analisar e definir
as controvérsias existentes.

Na espécie. oportuno salientar os
seguintes julgados: '

“"Concorrendo c¢rédito fiscal com o
hipotecario- o primeiro prevalece
sobre o segundo® (STJ- 12-0%.9k- Rel-
Min. Humberta Gomes Barrosa RBC
?8/2L8- as ' notass {PC ANOTADO A
Alexandre de Paulas 72. Edigao. pag-
29Lé-) ‘

“Os credores hipotecarios-
pignoraticios e anticréticos ndo poden
opor ao fisco a garantia real de que
s3c titulares- @ bem vinculado a°
cédula de crédito industrial e
impenhoravel por dividas outras do
emitentes mas ndo escapa da penhora
para garantia da execugdo fiscal”
(STJ~ Resp-8L-349-SP-- rel. Min-
ffilton Pereira. DJ 03-02-97. Adcoas-
de 20-04-97 n. 8L5357L- "“in™ obra e
padgina supra menclonadal-

Assima na 6tica deste julgador-
malgrada a preferéncia da crédito do Banco
Exeqgliente por cédulas de créditc comercisl- sends

relevante e pertinente a guestd3o e até ensejando a
necessidade de privilegiar o FISCe. questso que

restou nao abordadsa em  sede do Agrave de
Instrumento. €& preciso estabelecer o concurso de
credoress este somante feito junto a Vara

Falimentar. sobretudo porgue ests- é gue tornou
indisponivel todos o0os bensa inclusive o0s agui
penhorados en desta forma- nao vejo nenhuma
ilegalidade ou descghediéncia 8o v- acdérdao o
deferimento do pretendido pela Devedora- ¢ feito
tem regular processamento neste Juizo até R a




alienac3o dos bens penhorados- Contudaa vendido o
valor em hasta publica- o arrecadado devera ser
remetido a Vara da Faléncia. para os fins de
direito. Mas- repita-se. a guest3o ndo é de definir
se deva ou ndo proceder o rateio posto que. neste
caso- o v. acérdd3o & muito'r claro ao definir de
forma negativa. © ogue deve ser tratado & tdo
sogmente sobre outros aspectos juridicos. isto &. o0
privilégio do crédito fiscal sobre o hipotecarion
come ja definido acima. ’

Nestas condigdes:

1.- Ficam mantidas a realizagaoc das

HASTAS POBLICASA nos termos dos despachos
anteriocres.

2.- Entretanto. em face dos argumentogs
acima-. deferindo o pedide ‘'dadevedora. caso 0

Credor (BANCO DO BRASIL S/A). quer em relagao a.

primeira praca ou mesmo no ‘leildo seguinte. para se
habilitar deverad concorrer em igual condigBes conm
eventuais outros arrematantesa inclusive _<€om 0O

depdsito integral_do preco.-.

3.- QuestBes outras-. como ja anotado-
deverao ser tratadas a nivel da VARA FALIMENTAR-
com remessa do arrecadado 3dguels Juizo- para
verificagdo do privilégio fiscal sobre )
hipotecédrios nos termos das cisbes <catalogadas
nesta decisdo- '
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