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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

OF. N°. 04672001 Cuiaba, 05 de margo de 2001.
“llI DEJUCI-VVA”

DA: DIRETORA DO TERCEIRO DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL

AO: EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
VARA ESPECIALIZADA DE FALENCIAS, CONCORDATAS E
CARTAS PRECATORIAS DA COMARCA DA CAPITAL — MT

ASSUNTO: INFORMACAQ (REQUISITA)
COMUNICACAO (FAZ)

MERITISSIMO JULZ:

De ordem do Excelentissimo Senhor
Desembargador Relator tenho a honra de encaminhar a Vossa FExceléncia a
inclusa 2* via da inicial do Recurso de Agravo de Instrumento n° 13.186 —
Capital ~ Classe II-15(Faléncia n® 219/2000), em que é Agravanfe — COHABITA
TRANSPORTES LTDA. e Agravados — TRESE CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA. E OUTROS, e requisitar as informacdes que julgar
necessarias, no prazo legal, inclusive quanto ao cumprimento pela Agravante do
disposto no artigo 526 do CPC.

Outrossim, comunico a Vossa Exceléncia
que foi indeferida a Liminar requerida, conforme fotocopia autenticada da r.
decisao anexa.

Na oportumdade, apresento a Vossa
Exceléncia protesios de estima e consideragdo.

BELY. EUZENI PAIVA [DE PA
ORA DO FERCEIRO DEPARTAMENTO
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Tribunai de Justu;a
Poder Judiciario

Gebisete Des. José Farandiv de [ima

Recurso de Agravo de Instrumento n°® 13.186 — Capital.
Agravante ~ Cohabita Transportes Ltda

Agravados — Trese Construtora e Incorporadora Ltda € outros

YVISTOSETC.

Trata-se de agravo de instrumento, com
pedido liminar de efeito suspensivo interposto por COHABITA
TRANSPORTES LTDA, contra decisdo proferida pelo MM°®. Juiz
de Direito da Vara Especializada de Faléncias, que declarou aberta
a faléncia de vérias empresas.

Aduz, em breve resumo, a ilegalidade da
decisfio singular que decretou a auto faléncia daquelas émpresas,
requerendo, neste ato, a exclusfo da empresa Destak Construtora e
Incorporadora Ltda, pois a mesma nfo possui qualquer vinculacio
com as demais agravadas, além do mais, o ato de faléncia estaria
sendo requerida com o objetivo de fraudar os credores.

Como se¢ sabe, a concessdo de efeito
suspensivo a Agravo de Instrumento estd umbilicalmente atrelada a
comprovagio inequivoca da plausibilidade do direito invocado e do
perigo de dano irreparavel em caso de aoua.rdo do provimento final
sobre o mérito recursal. -

No caso em tela, a auséncia dos pressupostos
basicos, quais sejam, o “furmus boni iuris” ¢ 0 “periculum in
mora” ¢ palmar, pois, no processo falimentar os credores habilitam
seu crédito, obedecendo a ordem de habilitacdo, ndo havendo




ewibiio e

O aleidn g




N

Tribunal de Justica
Poder Judiciario

Gabinete Des. José Jurandir de [ [ima

Pelo exposto, I N D E F I R O a liminar
pleiteada.

Intime-se os agravados para, querendo,
contraminutar e juntar copias das pegas que entender convenientes.

P. L

Cuiaba, 21 deAdevereiro de 2001.
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Ademir Joel Cardoso
Silvano  Macedo Galvdo

EXCELENTISSIMO SENHOR
 DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EG. TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE MATO GROSSO.

Agravo de Instrumento .

{ TRIBUNAL DE J

N

{ Proc. . Fis,

| Mato Gm&%

COHABITA TRANSPORTES LTDA, npessoa
~ juridica de direito privado, com sede em Cuiab4, Estado de Mato Grosso, & Rua
Bardo de Melgago n°® 50, Bairro do Porto, inscrita no CNPJ sob n®
01.649.055/0001-90, por seu advogado, que esta subscreve, vem, mui
respeitosamente, perante a alta jurisdigido de V.Exa, com fundamento e na forma
dos arts. 17'e 207, do Dec lei n° 7.661/45, e 191, 522 e segs., do CPC, interpor,
com pedido de efeito suspensivo, AGRAVO DE INSTRUMENTO de deciséo
do MM. Juiz da 12 Vara de Faléncias e Concordatas da Comarca da Capital que

decretou, nos autos 219/00, a _pedido das préprias devedoras, a faléncia de -

TRESE CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, inscrita no CNPJ sob n°
03.827.987/001-00; ALVORADA CONSTRUTORA E COMERCIO LTDA, inscrita
no CNPJ sob n° 15.346.141/0001-38; V. V. CONSTR_UCOES CIVIS LTDA,
inscrita no CNPJ sob n° 14.347.743/0001-00; AIR TRESE AERO TAXI LTDA,
inscrita no CNPJ sob n°33.030.990/0001-60; DESTAK CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA, inscrita no CNPJ sob n°® 70.436.563/0001-02;
BATEC CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, inscrita no CNPJ sob n°
14.937.171/0001-56; TRESE-HA IMOBILIARIA LTDA, inscrita no CNPJ sob

_Rua das Cerejas, 9 - Bosque da Sadde - e-mail: cardoso@oabmt.org.br - Fone (65)642-1077 -
CULABA - MT

{| Paulo Sérgio Daufenbach ﬁj/ :
Norber'ro ibeiro da Rocha advoqados :
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n°00.100.141/0001-86; ESA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTD
inscrita no CNPJ sob n° 74.172.676/0001-91; TRESE INDUSTRIA E COMERCIO
DE CERAMICA LTDA, inscrita no CNPJ sob n° 24.684.128/0001-80; R. C.
CONSTRUGCOES CIVIS LTDA, inscrita no CNPJ sob n® 26.551.267/0001-60; e
AVANCO CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA, inscrita no CNPJ sob
n® 15.365.091/0001-36, de acordo com as razdes da peca inclusa.

Atendendo ao que dispde o art. 524, do CPC,
informa-se que o advogado das Agravadas (ainda n&o ha Sindico nomeado que
tenha assumido o encargo) é o Dr. ALESSANDRO JACARANDA JOVE, inscrito
na OAB-MT sob n® 4.247, com enderego & Rua Pres. Castelo Branco n® §71,
Bairro Quilombo, nesta cidade de Cuiaba, requerendo, ao mesmo tempo, a
juntada d'e mandatos das partes, da decisdo agravada e de certiddo de sua
intima;:éo, além de oufras pecas, cujo rol apresenta em apartado.

P. Deferimento

Cuiabd, 22 de janeiro de 2001.




RAZOES DE AGRAVO
| Agra;'ante: o COHABITA TﬁANSPORTES LTDA
~ Agravadas: TRESE CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA E OUTRAS
Pfocesso | AUTOS 219/00 DE FALENCIA DE TRESE

CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA E
OUTRAS PROCESSADOS PERANTE A 1°* VARA

'DE FALENCIAS E CONCORDATAS DA

COMARCA DA CAPITAL.
EG. CAMARA:
1. FATOS.

_ As Agravadas, embora pessoas juridicas distintas,
COM SOCI0S DIS'TINTOS, pretenderam e obtiveram, com fundamento no art.
8°, do Dec.lei n° 7.661/45, e sob o argumento de que “...sempre integraram um
mesmo grupo econémico, com cooperagdo muitua e constantes
transferéncias, entre si, de ativos e mesmo assun¢éo de débifos de umas
em relagdo as outras”, e tendo a frente 0 Sr. EDMUNDO LUIZ CAMPOS
OLIVEIRA, a declaragio por sentenga de suas faléncias, determinando a
decis3o agraVada, ao desconsiderar a personalidade juridica das Agravadas, o
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- seqlestro e indisponibilidade de todos os seus bens, indistintamente, como -

. modo de prosseguir o procedimento compondo tais bens o0 mesmo acervo para o
efeito de responderem pelos débitos de todas elas, sejam eles preferenciais,
privilegiados ou quirografarios.

Né&o concordando a Agravante com tal deciséio, na
quahdade de CREDORA HIPOTECARIA de umas das empresas arroladas no




procedimento, DESTAK CONSTRUTORA E INCOPORADORA LTDA, dgia
| interpde o presente RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO, com
fundamento e na forma dos arts. 17 e 207, do Dec.lei n° 7.661/45, e 191, 522 e
segs., do CPC, de acordo com as razdes a seguir articuladas.

2. DA QUALIDADE DE CREDORA DA
AGRAVANTE. LEGITIMIDADE A INTERPOSICAO
DO RECURSO.

A agravante, por cessdo firmada por instrumento
publico, & credora de DESTAK CONSTRUTORA E INCOPORADORA LTDA,
cujo créditoo & representado por escritura publica de confissédo de divida IaVrada
as fis. 078/080, do livro 670, em data de 02.03.98, sucessivamente re-ratificada
atraveés das escrituras publicas lavradas as fis. 019/020, do liv. 683, em 07.07.98;
as fls. 020/021, do liv. 686, em 07.08.98; fis. 069/070, do liv. 687, em 27.08.98;
fls. 075/076, .do_ liv. 694, em 04.12.98; fis. 065/066, do iiv. 700, em 01.02.99; fis.
024/025, do liv. 703, em 11.03.99; fls. 047/048, do liv. 708, em 10.05.99;
032/033, do liv. 713, em 07.07.99, todas do 7° Oficio de Notas da Capital, com
garantia hipotecaria de bens imobveis de s/ propriedade'. registradas sob n°s
713584, 7/3585, 7/35_86 e 7/16245 e averbacdes subsequentes, todos eles,
segundo a inicial, compondo o ativo da referida empresa e, por consequéncia,
hojé, nos iermos da r. decisdo agravada, o ativo da Massa Falida:

Néo pago o débito no tempo e modo devidos, a
Agravante propds, perante a 8° Vara Civel da Capital, uma Exécu;éo Hipotecaria
onde foram penhorados os bens objeto da garantia, celebrando, a seguir, antes
do juigamento dos Embargos, uma transagéo com consolidagdo e confisséo da
divida, cujos termos e obrigagdes néo foram cumpridos pela devedora, devendo,
por essas razdes, pedir-se o prosseguindo do feito, suspenso até entio (docs
inclusos). '

Dai a legitimidade da Agravante & interposigéo do
presente Recurso. |
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3. DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO.

_ Observadas as regras dos arts. 17, 18, § 1%, 204 e
207, do Dec. 7.661/45, da decisdo que decretar a faléncia cabera agravo de
instrumento, aplicando-se, no que couber as regras do Codigo de Processo Civit.

Publicado o edital da declaragéo de faléncia no
Diério da Justlf;a do dia 28 de Dezembro de 2000, que circulou no dia 29 de
Dezembro, conta-se o prazo do Agravo a partir do dia 02 de Janeiro de 2001, se
considerado que tal prazo néo corre nas férias.

Levando-se em conta, também, aplicada a regra do
art. 191, do CPC, que tal prazo deve ser contado em dobro, ja que constam dos
autos credores que _oonstutuuram advogado no processo (Banco do Brasil S/A,
Caixa Econdmica Federal e Bradesco, entre outros), o dies ad quem seria 21 de

janeiro de 2001(sadbado), prorrogando-se para dia 23 de janeiro de 2001

(segunda-feira).
Dai a sua tempestividade.

4 DAS RAZOES DO  AGRAVO.
DESCONSIDERAGAO  NO - CASO DA
PERSONALIDADE JURIDICA DA EMPRESA.
INADMISSBILIDADE. SUA EXCLUSAO.

Observadas as razles adiante postas, ver-se-3,
‘com provas documentais constantes dos autos, néo apehas a desvinculacéo da
empresa DESTAK CONSTRUTORA E INCOPORADORA LTDA das demais
Agravadas como também a flagrante m&-fé dos socios que a compdem ao
procurarem, juntamente com EDMUNDO LUIZ CAMPOS OLIVEIRA, levar a
efeito o engodo representado pela pretenséo da inicial do pedido de faléncia,
como modo de FRAUDAR credores que, como foi o caso da Agravante, nunca
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teve qualquer relagdo de negdcios ou vinculagéo com o referido cidad&o e suas
empresas, por si ou através da anterior cedente do crédito. Alias, os termos da
inicial surpreenderam a ‘Agravante que, como se disse, sempre manteve

relacbes comerciais, por si e pela cedehte, desde a constituicdo do crédito, ndo

com o referido cidadao EDMUNDO LUIZ CAMPOS OLIVEIRA mas sim, sempre,
com ANTONIO LUIZ MORAES, sécio-gerente da devedora e beneficiaria direta
. @ Unica da vantagem econdmica de tal crédito DESTAK CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA, que, pessoalmente, sempre negociou e firmou a
escritura pubiica de confiss&o de divida originaria e re-ratificagdes posteriores. A
cessdo de crédito que tornou a Agravante credora da DESTAK ¢ um bom
exemplo disso, como ja se demonstrou. Ela expressamente anuiu na cessdo
tendo como seu representante legal o seu sécioc ANTONIO LUIZ MORAES,
pessoalmente e n&o através de eventual procurador ou preposto.

Neste sentido, as questdes postas, adiante.

4.1. DA DESVINCULACAO DE UMA E OUTRA
PESSOA JURIDICA. SOCIOS DISTINTOS.
EMPRESAS DO MESMO GRUPO. PROVA.
INEXISTENCIA.

Observa-se dos documentos constantes dos autos
que os sécios da DESTAK CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA sio
ANTONIO LUIZ DE MORAES e s/ mulher MARLENE SANTIAGO
MAGALHAES DE MORAES, cada um participando com 50% do capital social da
empresa no valor total de R$-3.400.000,00 (trés milhdes e guatrocentos mil
reais), com bem demonsira a cldusula sexta de sua terceira alteragdio e
consolidagédo de contrato sociél.

Vé-se, por outro lado, que tal pessoa juridica, pelo

que se nota da sua composicdo societaria, é totalmente estranha a todas as

| outras empresas que iguaimente pediram, pela inicial, a declaragdo de quebra,
também constante dos autos.
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_ Assim, a0 dar inicio a Agravante, por sua
antecessora, ao relacionamento comercial que tiveram, sobretudo para garantia
de seu crédito, levou-se em conta a clausula sétima da referida terceira alteragéo
e consolidago de seu contrato social, registrada na Junta de Comércio em data
- de 29 de Agosto de 1998, ao dispor que “a sociedade serd administrada pelo

's6cio Antonio Luiz de Moraes, ficando investido na fungéo de diretor,
' competindo-lhe Isoladamente o uso da denominagdo social e
representagéo ATIVA E PASSIVA, judicial e extrajudicial da sociedade,
sendo-lhes vedado, entretanto, o seu emprego, sob qualquer pretexto, EM

O'PERAQ'AAO E NEGOCIOS ESTRANHOS AQ OBJETIVO SOCIAL, TAIS
COMO: AVAIS, FIANCAS ABONOS, GARANTIAS E OQUTROS, SEJA EM
FAVOR DOS PROPRIOS QUOTISTAS OU DE TERCEIRO " (destacou-se e

grifou-se). E se isso representa o MENOS, ndo se pode admitir o MAIS, que
~ representaria a incorporagiio, por mera vontade de seus socios, do ativo e
passivo de empresa desvinculada a faléncia das outras empresas

' Inspirada na boa-fé e tendo em conta o patriménio
da devedora, dado em garantia hipotecaria de seu débito, tiveram as partes um
relacionamento comercial sem qualquer tipo de envolvimento com terceiros ou
de forma que, por qualquer razéo, pudesée vincular a outras pessoas juridicas.
Os registros na Junta de Comércio e os registros publicos das propriedades
imoveis dadas em garantia, tendo o seu dominio a prépria devedora'DESTAK.
d&o a exata mostra disso, tal como decorre dos documentos também constantes
dos autos. NZo havia — como n&o ha — qualquer vinculagdo. E se, por qualquer
razéo, existisse essa vinculagéo, néo teriam as partes levado a efeito qualquer
tipo de negdcio, exatamente tendo em conta prevenir uma situagido de québra,
tal como ocorreu com a decis3o agravada.

_ Assim, levados em conta os registros publicos que
emergem dos autos (contrato social e certiddes de propriedade dos iméveis), dos
quais decorrem a publicidade necessaria & seguranga das relagbes juridicas




entre as partes, & certo que ndo pode haver qualquer tipo de vinculago entr

DESTAK e as démais empresas que tiveram a sua quebra decretada.

Claro, entéo, que, para o efeito de ter validade em
relagdo a terceiros e como modo de autorizar a integracao do ativo e _passivo da
empresa em comento na Massa Falida, se é que ela faria parte do mesmo grupo
econdmico das outras empresa cuja quebra foi decretada, era
ABSOLUTAMENTE NECESSARIO que constasse do Registro de Comércio a
incorporagédo de uma pela o'u_tra. -

‘Neste sentido, di-lo o0 art. 18 e seu paragrafo unico
- do Cédigo Civil:

Comega a existéncia legal das pessoas jurfdicas de direito
privado com a inscricdo dos seus contratos, atos
éonstitutivos, estatutos ou compromissos no seu registro
peculiar, regulado por lei especial, ou com a autorizagcdo
ou aprovagso do Governo, quando precisa.

 Parégrafo tinico: Serfio averbas no registro as alteracdes.
que esses atos sofrerem. -

“Também _assir_n, o art. 37, |l n‘5 7, da Lei n°
4.726/65: "

Art. 37, O Registro do Comércio compreende:
o | -
il - o arquivamento:

7° dos atos concernentes & transformagdo, 2
~ Incorporagédo e & fusdo das sociedades comerciais. m

s




4 N&o obedecida essa exigéncia legal e sem constar
dos autos prova inequivoca das alegagdes contidas na inicial no sentido de que
essa empreSa faz parte do mesmo grupo econdmico, ndo é possivel fazer essa
vinculagdo e muito menos pretender que o seu ativo e passivo componha a
Massa Falida.

Com efeito, ha nos autos mera alegagéo de que as |

empresas s&o do mesmo grupo econdmico. E isse néo tem o condéo de, por si
s6, criar uma situagéio juridica de vinculagdo entre umas e cutra empresa, como
modo de fraudar credores. Taéo-s6 a impugnagéo de seus credores, como é
~caso, ndo demonstrada pela parte com o registro da incorporagéo ou fusdo ou
sem a demonstracéo inequivoca dessa vinculagdo, é motivo suficiente a ndo
| admissibilidade da incorporagéo do acervo das empresas falidas na mesma
Massa

A verdade, enfim, & que absolutamente ndo ha — e
nem pode haver ~ qualquer vinculagdo da devedora DESTAK com as demais
empresas falidas, sobretudo considerando-se que tém sécios distintos e néo
houve, pelas autoras do pedido de faléncia, demonstragéo dessa vinculagao, de
- modo que justificasse a desconsideracao das pessoas juridicas falidas.

42. DA SUPOSTA VINCULACAO DAS
EMPRESAS. MA FE DE SEUS SOCIOS. FRAUDE
A CREDORES. OCORRENCIA

Como se demonstrou no item anterior, a Agravante,
por si e antecessora do crédito, ndo teE';a tido qualquer relagéo de negdcio com a
sua devedora DESTAK se ndo se fiasse nos registros pablicos consultados a
efetivago da avenga: os registros da Junta de Comércio e 0s registros dos
iméveis cbjeto de sua garantia; Se houvesse qualquer resquicio de vinculagédo
com as demais Agravadas, evidente que n&o teria contratado.
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As Agravadas, por sua vez, ao pretenderem que
todas as empresas sejam consideradas do mesmo grupo, se unem, através dos
seus sdcios, com claro intuito de FRAUDAR CREDORES, alegando na inicial
que ocorreria tal situag8o. Em assim procedendo, o Sr. "EDMUNDO LUIZ
CAMPOS OLIVEIRA, tido como titular das Agravadas, procuraria “minimizar” a

sua situagdo de empresério insolvente, considerando-se sobretudo que o

patriménio das Agravadas, sem o acervo da DESTAK, é minimo.

A questao se resume apenas 'nisso, embora o seu
desdobramento, se admitida a incorporagdo da DESTAK na faléncia, seja de
drasticas consequéncias para seus credores. Afinal, como se vé do rol de
credores constante dos aulos, a DESTAK tem débitos que nem de longe a
caracteriza como insolvente. Se, entretanto, tiver 0 seu patriménic arrecadado,
néo se terd como atender os seus credores. Aqueles credores que, como a
Agravante, tiveram relagBes de negdcio ndo com as demais Agravadas mas sim
individualmente com a DESTAK, com a certeza de 0 seu patrimdnio responderia
_por eles. E é este exatamente o caso da Agravante, ndo se podendo, pelas
razdes apontadas, admitir que a simples alegagéo de sdcios, em conluio, tenha 0
conddo de deixar caracterizada uma situagdio juridica (grupo de empresas ou
nncorporaqéo) que na verdade, néo existe

Por outro lado, ‘se se observar o depoimento do Sr.
EDMUNDO LUIZ CAMPOS OLIVEIRA feito nos autos por forga do que dispde o
art. 34 da Lei Falimentar (docs. Inclusos), diz ele que tem participagio societaria
de 50% na empresa HOTEIS MATO GROSSO LTDA e 55% na TREZE
VEICULOS DE SINOP. Por que, entéo, ndo inclui-las no rol de suas empresas
-para o efeito de decretag@o de suas faléncias ?. Que estranho comportamento é
esse que inclui umas empresas e outras ndo ? E que umas interessam e outras
ndo, claro. E se se tivesse que inclui-las, com muito mais razédo as empresas
indicadas, que t&m como sécio aquele cidado, mas n&o a DESTAK, que ndo o
tem como sdcio e ndo tem — como nunca teve — qualquer vinculacdo com as
demais Agravadas. Esta é que é a verdade.

¥
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inadmissivel, pois, igualmente considerar-se a

arrecadacgéo dos bens da DESTAK para o efeito de compor os bens da Massa.

4.3. DECRETACAO DA QUEBRA DE DESTAK
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA.
SUA INADMISSIBILIDADE. SUA EXCLUSAO.
NAO ATENDIMENTO A REGRA DO ART. 8° DO
DEC.LEI 7.661/45.

_ Como se néo bastassem as questbes postas nos
itens ante'rio_rés. onde n&o se pode, nem de longe, se vislumbrar a pretendida
vinculagio entre as Agravadas, a inicial ndo preenche os requisitos exigidos pelo
art, 8° do Dec.lei 7.661/45, sobretudo os seus incisos | e Iil. |

Com efeito, estabelece o referido inciso | que no
requerimento deve o comerciante apresentar “o balan¢o do ativo e passivo
com a indicagéo e a avaliacdo aproximada de todos os bens, excluidas as
dividas prescritas”

Pelo que se observa daquela pega e documentos_

que a instruiram, tal'balango nao foi apresentado e muito menos se estabeleceu
essa avaliagdo aproicimada, de modo que pudesse o juiz, com um minimo de
seguranga, considerar a pretensdo analisando, ainda que perfunctoriamente, o
eventual desequilibrio entre passi\?o de ativo, justificando, assim, um decreto de
~ quebra, |

Entretanto, néo foi o que ocorreu. E se assim se
tivesse procedido, ver-se-ia que a empresa DESTAK CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA, isoladamente, n#o apresentaria qualquer
desequilibrio que pudesse justificar a decretagéo de sua quebra.

Muito ac contrario, se se observar a indicagio de
seu passivo, embora apresentado de forma um tanio quanto aleatoria, assim

by
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como das demais empresas, por mera indicacdo de agbes em curso contra elas,
ver-se-a que ndo ha propriamente esse desequilibrio.

Alids, como forma de equilibrar a sua salde
financeira e como modo de liquidagdo de seu passivo — e nio apenas em
relagao ao crédito da Agravante — basta atentar-se para os termos da transaqéd
'Ievada a efeito entre as partes no Juizo da 82 Vara Civel da Comarca da Capital
por onde corria & execugdo hipotecéria promovida por ela Agravante contra a
Agravada DESTAK, hoje suspensa por forga daquele ajuste (docs. Inclusos).

_ Ajustou-se, ali, a exebugéo de um projeto de
loteamento da area dada em garantia hipotecaria, ja aprovada pela FEMA, que
expediu a competente L/ - LICENCA DE _INSTALA(;AO, depois de analisado o
projeto respectivo, como demonstram os documentos inclusos.

Vé-se, assim, que nao era absolutamente o caso de
decretagéo da quebra —~ nem das empresas requerentes e ora Agravadas e muito
menos da DESTAK, sem que tivesses sido cumpridas, na sua totalidade, as
exigéncias insertas no art. 8° da Lei Falimentar, como se demonstrou. Afinal,
-com 'relacéo a esta vitima, igualmente n3o houve demonstracdo, pelas
Agravadas, aquela alega¢do no sentido de que “...sémpre integraram um
mesmo grupo econémico, com cooperacdo midlua e constantes
transferéncias, entre si, de ativos e mesmo assungéo de débitos de umas
em relacdo as outras”. E ndo serd, como ja se disse, mera alegagio da parte
que terd o condéo de, por si s6, transmudar uma situag3o juridica para outra,
criando, como se criou, uma inseguranca aos seus credores que nem de longe
podem concorrer com outros credores de empresas que absolutamente nada
tém a ver uma com a outra. E muito menos se pode admitir que a simples
garantia pessoa de sé6cio das outras Agravadas, o Sr. EDMUNDO LUz
CAMPOS OLIVEIRA, tal como ocorreu na contragéo com a Agravante, também
tenha o cond&o de caracterizar a pretendida vinculacdo entre elas Agravadas.




_ J& quanto ao inciso Ill, do mesmo dispositivo, de
‘igual sorte ndo foi atendido, se se observar que, com a iniciél, foram juntados
contratos sdciais incompletos e sem as necessérias certiddes da Junta
Comercial dando conta de que aquelas pessoas que firmaram mandatos com a
finalidade especifica para o pedido seriam efetivamente socias das Agravadas. E
chama a atengdo especialmente o caso da DESTAK, cujo contrato social é
juntado somente a partir da terceira alteraco. |

Todas essas razées justificam, plenamente, a
exclusdo da empresa DESTAK CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
* da Massa Falida das outras Agravadas, ou, quando muito, se mantida a deciséo
| que lhe decretou a quebra, a continuidade do procedimento de maneira distinta
das outras, como modo de reralizar o seu ativo para pagamento de seu passivo

e ndo o passivo das outras, que — repita-se — n&o tem qualquer vinculagiio com

ela — PELO MENOS NAO DEMONSTRARAM ELAS AGRAVADAS TAL
SITUAGAO.

5.. DO PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO.
Ha imperiosa necessidade do efeito suspensivo.

Pelo que se observa da transagfo levada a efeito

entre a Agravante e a empresa DESTAK CONSTRUTORA E

INCORPORADORA LTDA junto ao Juizo da 8° Vara Civel da Capital,
dewdamente homologada por sentenga, cujo negécio se entabulou na firme

crenca da inexisténcia de qualquer vinculo com terceiros ~ e esta sempre foi a

crenca de todos quantos com ela negociaram -, avencaram as partes a
implementagdo de um loteamento urbano do imével objeto da gérantia,
estabelecendo, ali, todas as obrigagdes decorrentes, da credora, da devedora ¢
terceiros envolvidos no empreendimento. '

A partir do momenio em que contrataram, a Oﬂ(x/_‘

Agravante passou, de sua parte, a cumprir as obrigagSes decorrentes da avenga:

A

-



. 14 13/
mandou elaborar o projeto de loteamento e obteve, junto & FEMA - FUNDACAQ é

ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE, a necessaria LI - LICEN(;A DE
INSTALACAO, seguindo-se a tramitagBo em outros érgios govemamentais,
inclusive e especialmente junto ao MUNICIPIO DE CUIABA, além do
desembolso das despesas respectivas. E o que nos demonstram os documentos
inclusos.

Buscava a Agravante, assim, come ainda busca,
néo apenas o recebimento de seu crédito mas também, i:omo conseqiéncia do
empreendimento' que estavam implementando, trazer um beneficio & prépria
devedora DESTAK e aos seus eventuais credores, com o lucro dai advindo.

Assim, a partir do momento em que foi decrejada a
quebra, com a cessagio de atividades e facre do estabelecimento, encerramento
de livros e perda da sua administracéo peloé seus sécios, de maneira clara e
flagrante se fez presente o prejuizo — quiga irrepardvel ~ a seus credores,
sobretudo e especialmente & Agravante que, com investimento de recursos,
buscava — e busca - a implementag&o do negécio. |

A paralisagdo do negécio, por sua vez, como
decorréncia da decretacéio da quebra, embora se trate de empresa totalmente
desvinculada das demais Agravadas, como ja exaustivamenté se demonstrou,
trard aindé mais prejuizos — e ai sim irreparaveis, tanto para a propria DESTAK
como para seus credores e especialmente para a Agravante que, como se disse,
tem in_vestido' na implementagdo do empreendimento.

_ Com efeito, esse prejuizo se caracteriza tio-apenas
com a paralisagdo de quaisquer providéncias necessérias 4 continuidade do
empreendimento junto acs drgdos publicos. A demora na tramitagéo do projeto
junto a0 Municipio, por exemplo, que desde logo cessa com a decretacdo da
quebra, ja seria motivo suficiente & caracterizacdo desse prejuizo que, com
certeza, levaﬁa, al sim, & bancarrota a prépria DESTAK e porque néo dizer da
prépria Agravante e quigd dos outros seus credores. Afinal, o projeto de




X

loteameanto, pelo que se vé dos documentos éorrespondentes, da ordem de }

aproximadamente R$-8.000.000,00 {oito milhdes de reais), seria suficiente &
satisfagio, com folga, dos débitos da Agravada DESTAK.

Em verdade, o que ndo pode existir & a solugdo de
continuidade de tal projeto. Se, por um lado, se se admite tal continuidade
DANDO-SE EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO e, por conseqléncia, dando-
se tramitaco no projeto respectivo, por outro lado tal situagdo ndo redundara em
prejuizo se eventuaimente n&o provido o Agravo. O contrario sim, se néo

concedida a competente liminar. E, se concedida tal liminar e finalmente for

provido o recurso, evitar-se-a desde logo o prejuizo que a _quebra vem causando
a Agravante. Tao-apenas — repita-se — a mera paralisagio do projeto junto aos
orgéos publicos ja representa tal prejuizo.

Assim, presentes o fumus boni iuris e o periculum in
mora, aquele representado pela demonstracdo inequivoca do direito invocado

' pela parte, na qualidade de credora hipotecéria da empresa DESTAK, que teve

sua faléncia decretada indevidamente, além da inexisténcia inconteste de
vinculagéo desta fitima as outras Agravadas (as agravadas n&o demonstraram o
contrério e muito menos atenderam os requisitos do art. 8° da Lei de Faléncias,
come também se demonstrou), e este representado pelo prejuizo que esta
causando a Agravante em razéo',s'obretudo da paralisacdo & framitacéo e
implementagéo de contrato anteriormente firmado e homologado em Juizo,
NECESSARIA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AO PRESENTE

RECURSO, como modo de afastar a DECRETACAO DA QUEBRA DAQUELA

EMPRESA OU MESMO DESWNCULADO-A DA QUEBRA DAS OUTRAS.
A questao é de Direito e Justica.
6. PEDIDO.

Ante o exposto, requer;




a) com fundamento e na forma dos arts. 527, I, e 558, do CPC, seja oonoedidcb

efeito suspensivo ao recurso, como modo de excluir, desde logo, a empresa

DESTAK CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA da faléncia, com

intiméc,:éo das Agravadas, na pessoa de seu advogado e procurador, para os
 fins do art. 527, Hll, do CPC; | -

'b) seja finalmente dado provimento ao recurso para o fim de, confirmada a

| liminar concedida, ser excluida a empresa DESTAK CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA da faléncia, cassando-se a decisio que a
decretou, ou, alternativamente, se néc for este o caso, desvincula-la da
faléncia das demais Agravadas, prosseguindo-se nos seus ulteriores atos e
“termos a sua faléncia, individualmente,'independentemente das outras, como
forma de realizar o seu ativo para pagamento de seu passivo;

¢) a intimagdo do ilustre representante do Ministério Pdblico, tendo em vista
tratar-se de matéria falimentar. '

Cuiaba, 22 de Janeiro de 2001.




Rol de Documentos:

1) Mandatos das partes, Agravante e Agravadas;

2) Decisdo Agravada

3) Certiddo da 12 Vara de Faléncias e Concordatas;

4) Edital de intimacéo da fal_éncia;'

5) Peticl0 inicial de execuglo hipotecaria promovida pela Agravante contra
DESTAK CONSTRUTORA E INCORPORADQORA LTDA perante a 8 Vara
Cive! da Capital; -

6) 'Es'critura ptiblica de confisso de divida com garantia hipotecaria e cess3o de
crédito & Agravante;

7) Certiddes de Registro da hipoteca;

8) Auto de 'penho'ra na execugio perante a 8 vara,

9) Pedido de homologagéo de acordo e instrumento de fransagio perante a 8°
Vara; ' o

10)Sentenga de homologagédo do acordo perante a 8° Vara; _

11)Peticdo inicial do pedido de faléncia ~ fls. fls. 3/8 dos autos 219/00 de
faléncia; - S |

12)Relagdo de bens das falidas — fls. fls. 15/24 dos autos 219/00;

13)Relagdo das agdes promovidas contra as falidas — fls. 25/86 dos autos de

~ faléncia; |

14)Contratos sociais das Agravadas — fis. 87/163 dos autos de faléncia;

15)Ata de audiéncia — fls. 194/195 dos autos de faléncia; '

16)Peticdo e procuragdo da credora Caixa Econémica Fedéral - fis. 196/199 dos.

autos de faléncia; . : _
17)Peticéo e pmcuragéo do credor Banco Bradesco S/A — fis. 207/208 dos autos
de faléncia; o
18)Projeto do Loteamento Parque Antartica;
19)Parecer técnico & aprovagao do loteamento;
20)Licenga de Instalagio expedida pela FEMA para o loteamenio;
21)Carta da empresa que executou o projalo de lo <o
| Data retro

s



ESTADO DE MATO GROSSO

PODER JUDICIARIO
VARA ESPECIALIZADA DE FALﬁNCIAS, CONCORDATAS E CARTAS PRECATORIAS

Of. n° 026/2001-Gab. Cuiabs, 09 de margo de 2001.

g DO: Dr. JOSE GERALDO DA ROCHA BARROS PALMEIRA
MM. Juiz de Direito da Especializada de Faléncia Concordata ¢ Carta Precatéria.

AO: Exmo. Des. JOSE JURANDIR DE LIMA
DD. Relator do Agravo de Instrumento n° 13.186-Capital-Classe I-15 - (falfncia
219/2000)

ASSUNTO: InformagGes presta.
 Eminente Des. Relator.

Acuso o recebimento do oficio n® 046/2001- CE III
DEJUCI -VVA, subscrito por Vossa exceléncia, onde solicita-me informag&es
sobre a interposigo do recurso de agravo de instrumento em que sdo partes
como agravante, COHABITA TRANSPORTES LTDA e agravados TRESE
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA E OUTROS.

Quanto a solicitagdo, tenho a informar que prestei as
informagdes em 13/02/2001, em atendimento ao Oficio de n® 080/2001- CE I
DEJUCI — VVA, subscrito pela Des®. SHELMA LOMBARDI DE KATO,

cuja copia segue em anexo. :
Eatado do Maty Grosso
c°"j"'6¢_ de Cuiaba
DiRETOA o FORO
Preiccoy o Respeitosamente
< JOSE GERALDO DA ROCHA BARROS PALMEIRA
. Juiz de Direito




